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ΠΕΡΙΛΗΨΗ 

 

 

 

  Η παρούσα διπλωματική εργασία με θέμα την «Εξέταση της πληρότητας των 

γνωστοποιήσεων με βάση τα ΕΛΠ» αφορά τη μελέτη ενός δείγματος επιχειρήσεων ως 

προς τις γνωστοποιήσεις τους, που διέπονται από τον Νόμο 4308/14, ο οποίος αναλύει 

και επεξηγεί τα Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα. 

   Ξεκινώντας τη συγκεκριμένη μελέτη, ήταν αναγκαίο να γίνει πλήρης ανάλυση του 

άρθρου 29 του εν λόγω νόμου. Πιο συγκεκριμένα, παρατίθενται πληροφορίες σχετικά 

με τις γνωστοποιήσεις που επιβάλλεται να υφίστανται στο προσάρτημα (σημειώσεις) 

των εταιριών. Ακόμα, κρίνεται απαραίτητο να αναφερθεί ότι οι γνωστοποιήσεις αυτές 

διαφοροποιούνται ανάλογα με την κατηγορία της οντότητας της κάθε επιχείρησης. Για 

το λόγο αυτό, επισημαίνονται και τα κριτήρια διαχωρισμού των οντοτήτων σε πολύ 

μικρή, μικρή, μεσαία και μεγάλη. Έπειτα, παρουσιάζεται η έρευνα ενός δείγματος 

επιχειρήσεων, στην οποία καταγράφονται οι απαιτούμενες γνωστοποιήσεις που έχουν 

δημοσιευτεί από αυτές, κατά την πενταετία 2015-2019. Ειδικότερα, υπολογίστηκαν 

δείκτες συμμόρφωσης, οι οποίοι αποτυπώνουν τη συνέπεια των εταιριών, όχι μόνο 

συνολικά για το διάστημα που μελετάται, αλλά για την καθεμία και για κάθε έτος 

ξεχωριστά. Επίσης, βρέθηκε η συμμόρφωση των εταιρειών τόσο ανά γνωστοποίηση  

όσο και ανά κλάδο εταιρίας και αποτυπώθηκαν σε πίνακες γραφημάτων.    

   Σκοπός της παρούσας διπλωματικής είναι η διερεύνηση των οικονομικών 

καταστάσεων, της τήρησης αυτών και συγκεκριμένα του προσαρτήματος από τις 

επιχειρήσεις. Συνεπώς, περιγράφεται διεξοδικά το άρθρο 29 του Νόμου 4308/2014 

όπου γίνεται λόγος για τις αρχές του προσαρτήματος. Η έρευνα της εργασίας, η οποία 

συντάχθηκε με κύριο γνώμονα τα παραπάνω, επικεντρώνεται στις οικονομικές 

καταστάσεις των εταιριών που έχουν καταρτιστεί και κυρίως στις σημειώσεις τους.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 1 

ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

 

1.1 Εισαγωγικές παρατηρήσεις 

 

Ένα διαδεδομένο θέμα συζήτησης στις μέρες μας, στον κλάδο της λογιστικής αποτελεί 

η μετάβαση από το Ελληνικό Γενικό Λογιστικό Σχέδιο (ΕΓΛΣ) στα νέα Ελληνικά 

Λογιστικά Πρότυπα (ΕΛΠ). Το ΕΓΛΣ καθιέρωσε κανόνες καθολικής ισχύος, 

συντελώντας σε μεγάλο βαθμό στη διαφάνεια των λογιστικών δεδομένων των 

επιχειρήσεων και καθιστά το ελεγκτικό έργο των φορολογικών αρχών και των 

υπολοίπων ενδιαφερομένων (μετόχων, τραπεζών κλπ.) πιο εύκολο. Ακόμη, το 

Ελληνικό Γενικό Λογιστικό Σχέδιο περιλαμβάνει τρεις αρχές, τις εξής: την αρχή της 

αυτονομίας, την αρχή της κατά είδος συγκέντρωσης και παρακολούθησης των 

αποθεμάτων, εξόδων-εσόδων στους οικείους λογαριασμούς της Γενικής Λογιστικής 

και την αρχή της κατάρτισης του λογαριασμού της Γενικής Εκμετάλλευσης για τον 

προσδιορισμό των οργανικών αποτελεσμάτων. Όμως, με το πέρασμα των χρόνων 

υπήρξαν προβλήματα και αδυναμίες οι οποίες ωθούσαν περισσότερες εταιρείες στην 

εφαρμογή των Διεθνών Λογιστικών Προτύπων (ΔΛΠ). Ήταν εμφανές ότι οι μικρές και 

οι μεσαίες επιχειρήσεις δεν θα μπορούσαν να τα εφαρμόσουν πλήρως, επειδή  τα ΔΛΠ 

απαιτούσαν υψηλό επίπεδο λογιστικής οργάνωσης, με αποτέλεσμα, το 2013, με την 

οδηγία 2013/34, η Ευρωπαϊκή Ένωση έδωσε τη δυνατότητα στα κράτη-μέλη της, να 

προσαρμόσουν τις γενικές κατευθύνσεις στις επιχειρηματικές συνθήκες της κάθε 

χώρας. Επομένως, ήταν αναγκαίο να  εκσυγχρονιστεί το λογιστικό πλαίσιο που 

εφαρμοζόταν στην Ελλάδα. Το γεγονός αυτό, οδήγησε στη δημιουργία νέων προτύπων, 

τα Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα, από 01/01/2015 με το Νόμο 4308/2014, με 

εφαρμογή νέων λογιστικών πολιτικών και κανόνων επιμέτρησης, προσαρμοσμένα 

προς τα Διεθνή Λογιστικά Πρότυπα (ΔΛΠ) - Διεθνή Πρότυπα Χρηματοοικονομικής 

Αναφοράς (ΔΠΧΑ). Η συγκεκριμένη αλλαγή, είχε ως συνέπεια να  κατηγοριοποιηθούν 

οι επιχειρήσεις, ανάλογα με το μέγεθός τους σε πολύ μικρές, μικρές, μεσαίες, μεγάλες 

και αντιστοίχως τον ορισμό των υποχρεώσεών τους. 

  Ο Νόμος 4308/2014 έχει ενσωματώσει στα άρθρα του πολλές από τις αρχές των 

Διεθνών Προτύπων Χρηματοοικονομικής Αναφοράς. Ειδικότερα, στα Ελληνικά 

Λογιστικά Πρότυπα εφαρμόζονται  πολλά από τα διεθνή πρότυπα, που σχετίζονται με 

τα ενσώματα πάγια, τις μισθώσεις, την απομείωση της αξίας των περιουσιακών 
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στοιχείων, την επιμέτρηση στην εύλογη αξία και τις λογιστικές πολιτικές και την 

διόρθωση λαθών. Ο Κώδικας Φορολογικής Απεικόνισης Συναλλαγών (ΚΦΑΣ) 

απλοποιήθηκε από τα Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα, τα οποία εκσυγχρόνισαν το παλιό 

Ελληνικό Γενικό Λογιστικό Σχέδιο, που χρησιμοποιήθηκε για τριάντα πέντε 

συνεχόμενα έτη. Βασικός στόχος των Ελληνικών Λογιστικών Προτύπων ήταν το 

γεγονός ότι απλοποίησαν τους λογιστικούς κανόνες και προσαρμόστηκαν με τις 

διεθνείς κοινές  πρακτικές, μειώνοντας τη λογιστική πολυνομία αποτελεσματικά. Ο 

Νόμος 4308/2014 εισήγαγε νέους κανόνες για την εύλογη και καλύτερη παρουσίαση 

των οικονομικών καταστάσεων. Οι αλλαγές αυτές, επιφέρουν τη διαφάνεια και την 

αξιοπιστία στις οικονομικές καταστάσεις, διότι τα στοιχεία που παρουσιάζονται είναι 

πιο ρεαλιστικά. Έχοντας καλύτερες οικονομικές καταστάσεις και ειδικότερα μέσω των 

πληροφοριών που παρέχονται από τις σημειώσεις, οι εταίροι, οι μέτοχοι, οι τράπεζες 

και οι επενδυτές είναι ικανοί να αξιολογούν λεπτομερώς και ουσιαστικά τη θέση της 

επιχείρησης. Επιπλέον, η καλύτερης ποιότητας πληροφόρηση που προσφέρουν οι 

οικονομικές καταστάσεις, έχουν ως αποτέλεσμα την προσέλκυση πλήθος επενδυτών 

από χώρες του εξωτερικού, ενισχύοντας παράλληλα τη θέση της κάθε επιχείρησης και 

κατ' επέκταση και της ελληνικής οικονομίας. Επίσης, με τα Ελληνικά Λογιστικά 

Πρότυπα γίνεται πιο εύκολη η σύγκριση των οικονομικών στοιχείων μεταξύ των 

ελληνικών εταιριών και των αντίστοιχων ξένων επιχειρήσεων. Εν κατακλείδι, η πιο 

σημαντική αλλαγή που προκαλούν τα ΕΛΠ είναι ο λεπτομερής και ουσιαστικός 

έλεγχος της οικονομικής και λογιστικής θέσης της επιχείρησης αποσπώντας την από 

τη φορολογική νομοθεσία. Συμπερασματικά, η επιστήμη της λογιστικής στον ελλαδικό 

χώρο βελτιώνεται συνεχώς προς το συμφέρον της Ελληνικής οικονομίας, καθώς 

αναπτύσσεται ταυτόχρονα με τις αντίστοιχες πρακτικές του εξωτερικού.  

 

1.2 Σκοπός της εργασίας 

 

Στην συγκεκριμένη εργασία, παρατίθεται ο Νόμος 4308/2014, ο οποίος κάνει μια 

εισαγωγή των Ελληνικών Λογιστικών Προτύπων (ΕΛΠ) και τις αλλαγές που 

προκαλούν αυτά.  

Γίνεται εκτενής μελέτη των άρθρων 29 και 36 του παραπάνω νόμου, διότι το άρθρο 

29 περιγράφει τις γνωστοποιήσεις που πρέπει να δημοσιεύονται στο προσάρτημα κάθε 

επιχείρησης και το άρθρο 36 αναλύει τις σημειώσεις των ενοποιημένων οικονομικών 
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καταστάσεων. Με τη μελέτη αυτή, επιτυγχάνεται τόσο  η  πλήρης  κατανόηση των δύο 

άρθρων, όσο και  τα συμπεράσματα της ακόλουθης έρευνας. 

Ο απώτερος σκοπός της εργασίας είναι να διεξαχθεί μία έρευνα, όσον αφορά τη 

δημοσίευση των πληροφοριών στο προσάρτημα, που διέπονται από το νόμο με βάση 

όλων των στοιχείων που συλλέχθηκαν από ένα σύνολο επιχειρήσεων στον ελλαδικό 

χώρο. Οι προαναφερθέντες πληροφορίες των διαφόρων εταιριών, οι οποίες 

συμπεριλήφθηκαν στην έρευνα, έχουν κοινοποιηθεί και αναρτηθεί στις ιστοσελίδες 

των επιχειρήσεων, καθώς και στην ιστοσελίδα του ΓΕΜΗ. Τέλος, είναι αναγκαίο να 

επισημανθεί ότι, όλες οι επιχειρήσεις που χρησιμοποιήθηκαν στην παρούσα έρευνα 

αποτελούν ένα τυχαίο δείγμα, ώστε το αποτέλεσμα της έρευνας να θεωρείται έγκυρο. 

Με βάση όλων των στοιχείων που προκύπτουν από την παρούσα έρευνα, στόχος 

αποτελεί η ορθή και κατάλληλη πληροφόρηση για τα αποτελέσματα της, 

επιτυγχάνοντας έτσι και τον αρχικό στόχο ο οποίος αφορά την ενημέρωση για το 

περιεχόμενο τους προσαρτήματος (σημειώσεις) όλων των οντοτήτων.  

 

1.3 Δομή της εργασίας 

 

Στο δεύτερο κεφάλαιο πραγματοποιείται μια εκτενής ανάλυση ορισμένων άρθρων 

σχετικά με την εξέταση της πληρότητας των γνωστοποιήσεων στις οικονομικές 

καταστάσεις,  που καταρτίζουν οι επιχειρήσεις ανά τον κόσμο, καθώς και τις 

επιπτώσεις τους.  

Έπειτα, στο τρίτο κεφάλαιο γίνεται η παρουσίαση του θεσμικoύ πλαισίου του 

Νόμου  4308/2014 και συγκεκριμένα των άρθρων 29 και 36, τα οποία αφορούν τις 

βασικές αρχές των σημειώσεων και τις σημειώσεις στις ενοποιημένες 

χρηματοοικονομικές καταστάσεις  αντίστοιχα, όπως αυτός ορίζει. 

 Στο τέταρτο κεφάλαιο ακολουθεί η έρευνα, στην οποία μελετώνται 

δημοσιευμένες καταστάσεις  ελληνικών εταιριών και εξετάζεται η τήρηση της ορθής 

συμπλήρωσης των σημειώσεων τους. Επιπλέον, παρουσιάζονται ορισμένα 

διαγράμματα, που έχουν ως κύριο σκοπό να απεικονίσουν τον δείκτη συμμόρφωσης 

των εταιρειών ανά έτος, ανά γνωστοποίηση και ανά κλάδο για το διάστημα 2015-2019. 

 Τέλος, στο πέμπτο κεφάλαιο δίνονται τα συμπεράσματα της έρευνας, οι 

περιορισμοί καθώς και προτάσεις για περαιτέρω έρευνα. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 2  

ΕΠΙΣΚΟΠΗΣΗ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑΣ 

 

Στο παρόν κεφάλαιο εξετάζονται τα δημοσιευμένα επιστημονικά άρθρα με κύριο θέμα 

ποικίλες έρευνες, όσον αφορά τη γνωστοποίηση πληροφοριών των επιχειρήσεων. 

Οι Lajili και Zeghal (2009) εξετάζουν τις πληροφορίες σχετικά με τον κίνδυνο που 

περιέχονται στις ετήσιες εκθέσεις του Καναδά για να παρέχεται  ενημέρωση για το 

τρέχον περιβάλλον γνωστοποίησης κινδύνων, τα χαρακτηριστικά του και την 

αναλυτική χρησιμότητα των πληροφοριών που γνωστοποιούνται στους 

ενδιαφερόμενους φορείς της επιχείρησης. Περιγράφουν και αναλύουν το θέμα των 

γνωστοποιήσεων κινδύνου των καναδικών εταιρειών TSE 300, συνοψίζοντας και 

κατηγοριοποιώντας τις δημοσιευμένες πληροφορίες σχετικά με τον κίνδυνο. Τα 

αποτελέσματα δείχνουν υψηλό βαθμό ένταξης των κινδύνων που αντικατοπτρίζουν 

τόσο τις υποχρεωτικές όσο και τις εθελοντικές γνωστοποιήσεις διαχείρισης κινδύνων. 

Ωστόσο, η αναλυτική ισχύ των εν λόγω γνωστοποιήσεων, όπως καταγράφηκε από την 

ανάλυση αξιολόγησης κινδύνου, έχει έλλειψη από ομοιομορφία, σαφήνεια και 

ποσοτικοποίηση, περιορίζοντας έτσι ενδεχομένως τη χρησιμότητά τους. Τέλος, 

εξάγουν το συμπέρασμα ότι θα μπορούσαν να είναι επιθυμητές στο μέλλον οι πιο 

τυποποιημένες και περιεκτικές γνωστοποιήσεις κινδύνων για να μειωθούν 

αποτελεσματικά οι ασυμμετρίες πληροφόρησης μεταξύ της διοίκησης και των 

ενδιαφερομένων. 

 

Ο πρωταρχικός στόχος της Lakhal (2005) είναι να μελετήσει τη σχέση μεταξύ των 

προαιρετικών γνωστοποιήσεων κερδών και ενός συνδυασμού χαρακτηριστικών 

εταιρικής διακυβέρνησης στη Γαλλία. Χρησιμοποιούνται δυαδικά μοντέλα logit για 

τον έλεγχο των υποθέσεων. Τα αποτελέσματα υποδηλώνουν σημαντικές αρνητικές 

συσχετίσεις μεταξύ των εθελοντικών γνωστοποιήσεων κερδών και της συγκέντρωσης 

ιδιοκτησίας, καθώς και μεταξύ των προαιρετικών γνωστοποιήσεων κερδών και μιας 

ενιαίας δομής ηγεσίας. Επίσης, προκύπτει ότι οι γαλλικές επιχειρήσεις που παρέχουν 

εθελοντικές γνωστοποιήσεις κερδών είναι πιο πιθανό να έχουν υψηλότερη ιδιοκτησία 

ξένων θεσμικών επενδυτών και να προσφέρουν σχέδια δικαιωμάτων προαίρεσης για 

τα στελέχη τους. Αυτά τα ευρήματα ρίχνουν φως στα χαρακτηριστικά της εταιρικής 

διακυβέρνησης που ωθούν τη γνωστοποίηση των εθελοντικών κερδών και εκείνων που 

επηρεάζουν αυτά τα κίνητρα υπό υψηλή συγκέντρωση ιδιοκτησίας. 
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Οι Fishman και Hagerty (1989), αναπτύσσουν ένα υπόδειγμα της σχέσης ανάμεσα 

στις επενδυτικές αποφάσεις των επιχειρήσεων και την αποτελεσματικότητα των τιμών 

αγοράς των τίτλων τους. Δείχνουν ότι οι αποτελεσματικότερες τιμές ασφαλείας 

μπορούν να οδηγήσουν σε αποδοτικότερες επενδυτικές αποφάσεις. Το γεγονός αυτό, 

παρέχει στις επιχειρήσεις το κίνητρο για την αύξηση της αποτελεσματικότητας των 

τιμών με την εθελοντική γνωστοποίηση πληροφοριών σχετικά με την εταιρία. 

Επιπλέον, δείχνουν ότι οι επιχειρήσεις μπορούν να δαπανήσουν περισσότερους  

πόρους όσον αφορά  την γνωστοποίηση  από ότι είναι κοινωνικά βέλτιστο. Αυτό 

έρχεται σε αντίθεση με την ανησυχία που απορρέει από τους κανόνες υποχρεωτικής 

γνωστοποίησης  ότι οι επιχειρήσεις θα δαπανήσουν πολύ λίγους πόρους για αυτή. 

 

Οι Darrough και Stoughton (1990) αναλύουν τα κίνητρα για την εθελοντική 

γνωστοποίηση πληροφοριών ιδιοκτησίας. Οι αποκλειστικές πληροφορίες, αν 

γνωστοποιηθούν, παρέχουν στρατηγικές πληροφορίες σε δυνητικούς ανταγωνιστές, 

αλλά μπορούν να βοηθήσουν τη χρηματοπιστωτική αγορά στην ακριβέστερη εκτίμηση 

της επιχείρησης. Εστιάζοντας σε ένα τυποποιημένο μοντέλο ενός στατικού παιχνιδιού 

εισόδου, δείχνεται ότι μια πλήρως αποκαλυπτική ισορροπία γνωστοποίησης υπάρχει 

όταν η προγενέστερη της αγοράς είναι αισιόδοξη ή το κόστος εισόδου είναι σχετικά 

χαμηλό. Ωστόσο, όταν ο προηγούμενος είναι απαισιόδοξος ή το κόστος εισόδου είναι 

υψηλό, επιτυγχάνεται και η ισορροπία μη και μερικής γνωστοποίησης. Η ανάλυση 

προβλέπει ότι ο ανταγωνισμός στην αγορά προϊόντος ενθαρρύνει την εθελοντική 

γνωστοποίηση 

 

Ο Gelb (2000) εξετάζει την επίδραση της διαχειριστικής ιδιοκτησίας στις 

γνωστοποιήσεις των επιχειρήσεων. Η θεωρία του οργανισμού προβλέπει ότι οι 

απαιτήσεις πληροφόρησης των επενδυτών αυξάνονται με το κόστος των πρακτορείων 

της εταιρίας. Η διαχειριστική ιδιοκτησία μετριάζει το κόστος των πρακτορείων και 

συνεπώς θα πρέπει να μειώσει τις ανάγκες των επενδυτών σε πληροφορίες. Ερευνάται 

η υπόθεση ότι τα προγράμματα με χαμηλότερα επίπεδα διαχειριστικής ιδιοκτησίας  

παρέχουν εκτενέστερες γνωστοποιήσεις εξετάζοντας τις βαθμολογίες των αναλυτών 

σχετικά με τις γνωστοποιήσεις των πιστώσεων. Σε αντίθεση με τα πληρεξούσια ,τα 

οποία χρησιμοποιούνται σε προηγούμενες μελέτες, που δοκιμάζουν αυτή τη σχέση, 

όπως οι προβλέψεις κερδοφορίας / απόδοσης συσχέτισης και τα κέρδη διαχείρισης, 
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αυτές οι αξιολογήσεις παρέχουν μια πιο άμεση μέτρηση των γενικών πρακτικών 

γνωστοποίησης των προϊόντων. Θεωρείται ότι η σχέση μεταξύ διαχειριστικών 

συμμετοχών και γνωστοποιήσεων εξαρτάται από τον τύπο γνωστοποίησης.  

Σύμφωνα με την υπόθεση αυτής της μελέτης, οι επιχειρήσεις με χαμηλότερα 

επίπεδα διαχειριστικής ιδιοκτησίας είναι πιο πιθανό να λαμβάνουν υψηλότερες 

αξιολογήσεις για τις γνωστοποιήσεις που παρέχονται στις ετήσιες και τριμηνιαίες 

εκθέσεις τους, ακόμη και μετά τον έλεγχο για το μέγεθος, τις επιδόσεις, τη 

μεταβλητότητα των αποδόσεων, και των ιδιωτικών δαπανών. Όμως, περισσότερο οι 

ανεπίσημες και ευέλικτες πτυχές των γνωστοποιήσεων,  όπως μετράται από την 

αξιολόγηση των σχέσεων με τους επενδυτές, δεν επηρεάζονται από το επίπεδο της 

διαχειριστικής ιδιοκτησίας. Τα αποτελέσματα αυτά είναι συνεπή με την προηγούμενη 

έρευνα που προβλέπει ότι οι επιχειρήσεις μειώνουν το κόστος κεφαλαίου τους, 

υποδεικνύοντας τη δέσμευσή τους να διατηρήσουν μια πιο ανοικτή πολιτική 

γνωστοποίησης. Επειδή οι ετήσιες και οι τριμηνιαίες εκθέσεις είναι λιγότερο ευέλικτες 

και  συνεπώς λιγότερο πιθανό να αλλάξουν, ενδέχεται να αντιπροσωπεύουν μια πιο 

αξιόπιστη δέσμευση για την παροχή περισσότερο ενημερωτικών γνωστοποιήσεων. 

 

Οι Einhorn και Ziv (2008) παραθέτουν τα εμπειρικά στοιχεία τα οποία δείχνουν τον 

διαχρονικό χαρακτήρα των εταιρικών εθελοντικών γνωστοποιήσεων. Ωστόσο, οι 

περισσότερες από τις υπάρχουσες θεωρίες αναλύουν τις εθελοντικές αποφάσεις 

δημοσιοποίησης των επιχειρήσεων μέσα σε ρυθμίσεις μιας περιόδου.  Παρουσιάζοντας 

μια επαναλαμβανόμενη, πολλαπλών περιόδων ρύθμιση γνωστοποίησης, εξετάζεται ο 

βαθμός στον οποίο η συμπεριφορά στρατηγικής γνωστοποίησης των επιχειρήσεων στο 

παρελθόν επηρεάζει την ευημερία τους να παρέχουν εθελοντικές γνωστοποιήσεις στο 

μέλλον. Αποδεικνύεται ότι με την οικειοθελή γνωστοποίηση από ιδιωτικές εταιρίες 

πληροφόρησης γίνεται «σιωπηρή» δέσμευση για την παροχή παρόμοιων 

γνωστοποιήσεων στο μέλλον και επομένως, είναι λιγότερο πρόθυμοι να αποκαλύψουν 

οικειοθελώς πληροφορίες. Το αποτέλεσμα αυτό αναμένεται να είναι μεγαλύτερου 

μεγέθους για τις επιχειρήσεις με μεγάλη έλλειψη εθελοντικών γνωστοποιήσεων και 

εντυπωσιακών  λειτουργικών επιδόσεων στο παρελθόν ή που λειτουργούν σε σχετικά 

σταθερό και προβλέψιμο περιβάλλον επιχειρήσεων και πληροφοριών ή των οποίων οι 

διαχειριστές έχουν μεγάλο χρονικό ορίζοντα και υψηλό βαθμό αποστροφής έναντι των 

κινδύνων. 
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O Iatridis (2011) διερευνά τα κίνητρα των εισηγμένων εταιριών του Ηνωμένου 

Βασιλείου κατά την υποβολή εκθέσεων λογιστικής υψηλής και χαμηλής ποιότητας. 

Επίσης, εξετάζει τη σχέση μεταξύ της ποιότητας των δημοσιευμένων οικονομικών 

καταστάσεων και των πρακτικών διαχείρισης των κερδών όπως για παράδειγμα, οι 

λογιστικές γνωστοποιήσεις χαμηλής ποιότητας ενδέχεται να συνδέονται με τη 

διαχείριση των κερδών. Αναλύει περαιτέρω τη σχέση μεταξύ της ποιότητας της 

χρηματοοικονομικής πληροφόρησης και της έγκαιρης γνωστοποίησης των ζημιών και 

των λογιστικών στοιχείων που επαληθεύονται, δηλαδή τον συντηρητισμό. Το 

επίκεντρο είναι στη σύνδεσή τους και στις μεταβλητές που επηρεάζουν την ασύμμετρη 

γνωστοποίηση των ζημιών. Συμπεραίνει ότι  οι επιχειρήσεις που παρουσιάζουν υψηλής 

ποιότητας λογιστικές γνωστοποιήσεις παρουσιάζουν γενικά μέτρα υψηλότερου 

μεγέθους, κερδοφορίας και ρευστότητας. Οι επιχειρήσεις που αντιμετωπίζουν αλλαγή 

στη διοίκηση ή ελέγχονται από έναν ελεγκτή Big 4, έχουν ακόμη την τάση να 

αναφέρουν γνωστοποιήσεις υψηλής ποιότητας.  Αυτοί που γνωστοποιούν τις υψηλής 

ποιότητας πληροφορίες,  τείνουν να εμφανίζουν υψηλότερη ανάγκη για κεφάλαια και 

να ασχολούνται λιγότερο με τη  διαχείριση των κερδών. Δείχνεται ότι εμφανίζουν 

μεγαλύτερο συντηρητισμό υπό όρους και λιγότερο ανεπιφύλακτο συντηρητισμό. Τα 

ευρήματα καταδεικνύουν ότι η υπό όρους μορφή συντηρητισμού συνδέεται αρνητικά 

με τον άνευ όρων συντηρητισμό, καθώς ο πρώτος τείνει να ενισχύσει, ενώ η τελευταία 

μπορεί να διευκολύνει τον εποικοδομητικό διαχειριστικό ρόλο. Επιπλέον, 

αποδεικνύεται η ασύμμετρη αποκάλυψη ζημιών σε επιχειρήσεις με υψηλή μόχλευση. 

Το ίδιο ισχύει και για τους δημοσιογράφους υψηλής ποιότητας που εμφανίζουν 

αρνητικά νέα. Αντίθετα, οι επιχειρήσεις που βρίσκονται σε ανάπτυξη διαπιστώθηκε ότι 

παρέχουν λογιστικές πληροφορίες, λιγότερο συντηρητικές και δύσκολα 

επαληθεύσιμες, προκειμένου να επηρεάσουν τις  προοπτικές ανάπτυξής τους. 

   

Ο Ole-Kristian Hope (2003) χρησιμοποιεί ένα διεθνές δείγμα, στο οποίο εξετάζει αν 

η έκταση της γνωστοποίησης των λογιστικών πολιτικών από τις επιχειρήσεις στην 

ετήσια έκθεση, σχετίζεται με τις ιδιότητες των προβλέψεων των κερδών των αναλυτών.  

Ελέγχοντας για μεταβλητές σε επίπεδο εταιρίας και χώρας, θεωρείται ότι το επίπεδο 

της γνωστοποίησης λογιστικής πολιτικής σχετίζεται σε μεγάλο βαθμό  αρνητικά με την 

πρόβλεψη διασποράς και την πρόβλεψη σφάλματος. Συγκεκριμένα, πιστεύεται ότι οι 

γνωστοποιήσεις των λογιστικών πολιτικών, είναι προοδευτικά χρήσιμες για τους 

αναλυτές πέρα από όλες τις άλλες γνωστοποιήσεις της ετήσιας έκθεσης. Αυτά τα 
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ευρήματα υποδηλώνουν ότι οι γνωστοποιήσεις της λογιστικής πολιτικής μειώνουν την 

αβεβαιότητα, σχετικά με τα προβλεπόμενα κέρδη. Διαπιστώνεται ότι, οι 

γνωστοποιήσεις της λογιστικής πολιτικής είναι χρήσιμες για τους αναλυτές σε 

περιβάλλον όπου οι επιχειρήσεις μπορούν να επιλέξουν μέσα από ένα μεγάλο σύνολο 

λογιστικών μεθόδων. 

 

Οι Dilla, Janvrin και Jeffrey (2010) εξετάζουν το βαθμό, στον οποίο η γνώση των 

οικονομικών αναφορών και η συμπεριφορά παρακολούθησης των πληροφοριών 

επηρεάζουν την επιρροή των συμπερασμάτων σχετικά με τα κέρδη που συνάπτονται 

εκτός GAAP (γενικά αποδεκτές λογιστικές αρχές που έχουν εγκριθεί και υιοθετηθεί 

από την Αμερικανική Επιτροπή Κεφαλαιαγοράς) ή «pro forma», όσον αφορά τις 

κρίσεις των μη επαγγελματιών επενδυτών. Διαπιστώνουμε ότι οι επιδράσεις των 

πληροφοριών για τις προφορικές αμοιβές σχετικά με τις κρίσεις των συμμετεχόντων, 

διαφέρουν ανάλογα με το επίπεδό τους  στις γνώσεις χρηματοοικονομικής 

πληροφόρησης και στο χρονικό διάστημα που αφιερώνουν για τη σύγκριση των 

κερδών σε σχέση με άλλες πληροφορίες σχετικά με τα κέρδη. Τα ευρήματα 

υποδηλώνουν ότι η αποτελεσματικότητα της ρύθμισης για την υποβολή εκθέσεων στον 

χρηματοοικονομικό τομέα ενδέχεται να εξαρτάται από τα χαρακτηριστικά του γενικού 

επενδυτικού κοινού που ποικίλλουν μεταξύ των επενδυτών. Οι ρυθμιστικές αρχές και 

οι ρυθμιστές τυποποίησης πρέπει να έχουν επίγνωση των πιθανών διαφοροποιημένων 

επιδράσεων της γνώσης χρηματοοικονομικής πληροφόρησης και του τύπου 

επενδυτών, καθώς εξετάζουν τις απαιτήσεις υποβολής εκθέσεων σχετικά με τα κέρδη 

μη GAAP. 

 

Οι Milne και Chan (1999) παρουσιάζουν τα αποτελέσματα μιας μελέτης σχετικά με 

τη χρησιμότητα των τυπικών κοινωνικών γνωστοποιήσεων από τις ετήσιες εταιρικές 

εκθέσεις για τη λήψη αποφάσεων σχετικά με τον τομέα των επενδύσεων. Η παρούσα 

μελέτη επιδιώκει να εξετάσει εάν οι αφηγηματικές κοινωνικές γνωστοποιήσεις στην 

ετήσια έκθεση επηρεάζουν πραγματικά τη συμπεριφορά του τρόπου με τον οποίο οι 

επενδυτές κατανέμουν τα επενδυτικά τους κεφάλαια. Το πείραμα παρέχει μια βάση για 

την αξιολόγηση του μεγέθους των τυχόν επιπτώσεων της απόφασης. Τα αποτελέσματα 

δείχνουν ότι από ένα δείγμα εξελιγμένων χρηστών (λογιστών και αναλυτών 

επενδύσεων), οι κοινωνικές γνωστοποιήσεις από ετήσιες εκθέσεις δεν προκαλούν 

περισσότερη αλλαγή από 15% σε επενδυτικά κεφάλαια. Επιπλέον, η αλλαγή χρημάτων 
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δεν είναι πάντοτε υπέρ της εταιρίας που παρέχει τις πληροφορίες. Σύμφωνα με αυτά, 

τα στοιχεία της έρευνας αποκαλύπτουν επίσης μέτρια στάση απέναντι στην απόφαση 

ως προς τη χρησιμότητα των αφηγηματικών κοινωνικών γνωστοποιήσεων για τη λήψη 

επενδυτικών αποφάσεων. 

 

Οι Hoffman και McSwain (2013) μελετούν τη διαχείριση των οικονομικών 

γνωστοποιήσεων από μη κυβερνητικούς φορείς μη κερδοσκοπικών οργανώσεων και 

προτείνουν οδηγίες για μελλοντική μελέτη. Ο πρωταρχικός σκοπός τους είναι να γίνει 

σύνοψη στοιχείων σχετικά με τη διαχείριση των οικονομικών στοιχείων προκειμένου 

να βοηθηθούν οι ρυθμιστικοί φορείς και άλλοι ενδιαφερόμενοι να καταλάβουν γιατί, 

πώς και σε ποιο βαθμό οι μη κερδοσκοπικοί οργανισμοί συμμετέχουν σε αυτή τη 

συμπεριφορά. Το έγγραφο αρχίζει με τον ορισμό της διαχείρισης των γνωστοποιήσεων 

σε μη κερδοσκοπικούς οργανισμούς και με την αναζήτηση των κινήτρων για το λόγο 

που μπορεί να συμβεί. Ακολουθεί μια έρευνα, για το μη κυβερνητικό μη κερδοσκοπικό 

περιβάλλον χρηματοοικονομικής πληροφόρησης: οι στόχοι, οι συνήθεις πρακτικές και 

οι πληροφοριακές ανάγκες των χρηστών των μη κερδοσκοπικών οικονομικών 

εκθέσεων. Εξετάζεται έρευνα σχετικά με τα κίνητρα, τις μεθόδους και τις συνέπειες 

της διαχείρισης των γνωστοποιήσεων. Τα στοιχεία δείχνουν ότι οι μη κυβερνητικοί μη 

κερδοσκοπικοί διευθυντές έχουν ποικίλα κίνητρα για τη διαχείριση των αναφερόμενων 

αριθμών και ότι στην πραγματικότητα μεταβάλλουν τις αποφάσεις για τις δαπάνες, 

επιλέγουν μεθόδους λογιστικής και κατανέμουν το κόστος σχεδιασμού για την 

επίτευξη ορισμένων στόχων απόδοσης. Ακόμη, αυτή η ανασκόπηση αναδεικνύει τις 

συνέπειες της διαχείρισης των πληροφοριών και το τί μπορεί ή πρέπει να γίνει για να 

περιοριστεί. 

. 

Η Chuk (2013) εξετάζει αν οι επιχειρήσεις αλλάζουν τη συμπεριφορά τους, όταν 

υπάρχουν αλλαγές στα λογιστικά πρότυπα που καθιστούν υποχρεωτική τη 

δημοσιοποίηση νέων δηλώσεων οικονομικών καταστάσεων. Αναφέρει ότι σύμφωνα 

με  προηγούμενες έρευνες, οι νέοι αναγνωριστικοί  κανόνες προκαλούν αλλαγές στη 

συμπεριφορά των επιχειρήσεων, ωστόσο υπάρχουν περιορισμένα στοιχεία ότι οι 

κανόνες γνωστοποίησης μπορούν να επηρεάσουν την αυστηρή συμπεριφορά. Η μελέτη 

αυτή βοηθά να γεμίσει αυτό το κενό στη βιβλιογραφία εξετάζοντας τις οικονομικές 

συνέπειες των υποχρεωτικών γνωστοποιήσεων της σύνθεσης των συνταξιοδοτικών 

περιουσιακών στοιχείων που απαιτούνται από το SFAS 132R. Σύμφωνα με τους 
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κανόνες περί λογιστικής των συντάξεων, η σύνθεση των συνταξιοδοτικών 

περιουσιακών στοιχείων είναι καταλυτικός  παράγοντας του αναμενόμενου ποσοστού 

απόδοσης (ERR) για τα συνταξιοδοτικά περιουσιακά στοιχεία. Διαπιστώνεται ότι όταν 

οι εταιρείες γνωστοποιούν για πρώτη φορά τη σύνθεση των στοιχείων του ενεργητικού 

βάσει του SFAS 132R, οι επιχειρήσεις που χρησιμοποίησαν προηγουμένως 

ανεκμετάλλευτες ERR ανταποκρίνονται με την αύξηση της κατανομής του 

ενεργητικού σε τίτλους υψηλού κινδύνου ή / και τη μείωση της παραδοχής ERR. Ενώ 

οι απαιτήσεις γνωστοποίησης δημιουργούν λιγότερο ισχυρά κίνητρα για να 

μεταβάλλουν τις αποφάσεις από ό, τι οι απαιτήσεις αναγνώρισης,  συμπεραίνεται ότι 

οι επιχειρήσεις μεταβάλλουν τη συμπεριφορά τους με σκοπό να ανταποκρίνονται στα 

πρότυπα γνωστοποίησης. 

 

Ο Sengupta (1998) αναφέρει ότι οι επιχειρήσεις με υψηλές βαθμολογίες ποιότητας 

από τους οικονομικούς αναλυτές, απολαμβάνουν χαμηλότερο πραγματικό κόστος 

τόκων από την έκδοση χρεών. Το συμπέρασμα αυτό είναι σύμφωνο με το επιχείρημα 

ότι μια πολιτική έγκαιρης και λεπτομερούς γνωστοποίησης μειώνει την αντίληψη των 

δανειστών και των αναδόχων όσον αφορά τον κίνδυνο αθέτησης για την εταιρία 

γνωστοποίησης, μειώνοντας το κόστος χρέους της. Τα αποτελέσματα δείχνουν επίσης 

ότι η σχετική σημασία των γνωστοποιήσεων είναι μεγαλύτερη σε καταστάσεις, όπου 

υπάρχει μεγαλύτερη αβεβαιότητα στην αγορά σχετικά με την επιχείρηση, όπως 

αντικατοπτρίζεται από τη διακύμανση των αποδόσεων των μετοχών. Δεδομένου ότι η 

χρηματοδότηση του χρέους είναι μια σημαντική πηγή εξωτερικής χρηματοδότησης για 

τις επιχειρήσεις που διαπραγματεύονται δημόσια, τα αποτελέσματα έχουν σημαντικές 

επιπτώσεις στην κατανόηση των κινήτρων και των συνεπειών των εταιρικών 

γνωστοποιήσεων. 

 

Η Botosan (1997) αναφέρει ότι η  επίδραση του επιπέδου γνωστοποίησης στο 

κόστος των ιδίων κεφαλαίων είναι σημαντική για την κοινότητα χρηματοοικονομικών 

εκθέσεων. Ωστόσο, η συσχέτιση μεταξύ του επιπέδου γνωστοποίησης και του κόστους 

των ιδίων κεφαλαίων δεν είναι καθιερωμένη και ήταν δύσκολο να προσδιοριστεί 

ποσοτικά.  Εξετάζει τη συσχέτιση μεταξύ του επιπέδου γνωστοποίησης και του 

κόστους των μετοχικών κεφαλαίων με τη μείωση των συγκεκριμένων εκτιμήσεων της 

επιχείρησης για το κόστος του μετοχικού κεφαλαίου στην αγορά beta, το μέγεθος της 

επιχείρησης και ένα αυτοτελές μέτρο του επιπέδου γνωστοποίησης. Η μέτρηση του 
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επιπέδου γνωστοποίησης βασίζεται στο ποσό της εθελοντικής γνωστοποίησης που 

παρέχεται στις ετήσιες εκθέσεις του 1990 για δείγμα 122 κατασκευαστικών εταιριών. 

Για τις επιχειρήσεις που προσελκύουν χαμηλό αναλυτή, τα αποτελέσματα δείχνουν ότι 

η μεγαλύτερη γνωστοποίηση συνδέεται με χαμηλότερο κόστος μετοχικού κεφαλαίου. 

Το μέγεθος της επίδρασης είναι τέτοιο ώστε μια διαφορά μονάδας στο μέτρο 

γνωστοποίησης να συνδέεται με μια διαφορά περίπου είκοσι οκτώ μονάδων βάσης στο 

κόστος του μετοχικού κεφαλαίου, αφού ελέγχεται για το beta της αγοράς και το 

μέγεθος της επιχείρησης. Παρόλα αυτά, για τις επιχειρήσεις με υψηλό αναλυτή, δεν 

βρίσκεται καμία ένδειξη σύνδεσης μεταξύ του μέτρου του επιπέδου γνωστοποίησης 

και του κόστους των ιδίων κεφαλαίων, ίσως επειδή το μέτρο γνωστοποίησης 

περιορίζεται στην ετήσια έκθεση και κατά συνέπεια δεν μπορεί να παρέχει ισχυρό 

πληρεξούσιο για τη γενική γνωστοποίηση όταν οι αναλυτές διαδραματίζουν σημαντικό 

ρόλο στη διαδικασία επικοινωνίας. 

 

Οι  Abu Bakar και Saleh (2016) επισημαίνουν ότι τα ομοσπονδιακά καταστατικά 

όργανα στη Μαλαισία είναι οργανισμοί του δημόσιου τομέα που υιοθετούν έναν 

εταιρικό τρόπο διαχείρισης, όπου η ετήσια έκθεση χρησιμεύει ως σημαντικό μέσο 

λογοδοσίας. Στοχεύουν στον καθορισμό της έκτασης των πληροφοριών σχετικά με την 

υποχρέωση λογοδοσίας που κοινολογούν οι εν λόγω φορείς στις ετήσιες εκθέσεις τους. 

Χρησιμοποιώντας δείκτη γνωστοποίησης που βασίζεται στο πρότυπο δημόσιας 

λογοδοσίας, αναλύουν 106 ετήσιες εκθέσεις. Τα ευρήματα δείχνουν ότι αυτοί οι 

οργανισμοί παρείχαν ένα μέτριο επίπεδο γνωστοποίησης στις εκθέσεις τους. Η 

υψηλότερη γνωστοποίηση βρέθηκε στην κατηγορία Performance ενώ η ελάχιστη 

γνωστοποίηση εντοπίστηκε στην κατηγορία Διακυβέρνηση. Από την άποψη αυτή, 

απαιτούνται περισσότερες προσπάθειες για να εξασφαλιστεί ότι οι ετήσιες εκθέσεις 

τέτοιων ομοσπονδιακών νομικών οργάνων λειτουργούν αποτελεσματικότερα ως 

μηχανισμός με τον οποίο μπορεί να επιτευχθεί και να εκπληρωθεί η ατζέντα δημόσιας 

λογοδοσίας. 

 

Η Chalmers (2001) ισχυρίζεται  ότι η ανάπτυξη των αγορών παραγώγων κατά την 

τελευταία δεκαετία, δείχνει ότι πολλές οντότητες χρησιμοποιούν αυτά τα μέσα. Η 

διαφάνεια των ανοιγμάτων των επιχειρήσεων και η λογιστική τους αντιμετώπιση έχουν 

καταστεί σημαντικά ζητήματα, ιδίως δεδομένης της προσοχής των μέσων ενημέρωσης 

για τις απώλειες που σχετίζονται με παράγωγα από ορισμένες εταιρίες υψηλού 



16 
 

επιπέδου. Το άρθρο επικεντρώνεται στις γνωστοποιήσεις παράγωγων μέσων κατά τη 

διάρκεια ενός καθεστώτος γνωστοποίησης τριών φάσεων: 

● μίας καθαρά εθελούσιας γνωστοποίησης (1992-94),  

● εξαναγκαστικής εθελοντικής γνωστοποίησης (1995-97) 

● και υποχρεωτικής γνωστοποίησης (1998).  

Το χρονοδιάγραμμα παρέχει μια εικόνα των απαντήσεων των εταιριών και των 

ρυθμιστικών αρχών στις απαιτήσεις πληροφοριών των ενδιαφερομένων. Οι αυξήσεις 

στην γνωστοποίηση πληροφοριών, έστω και ελλιπείς, είναι ιδιαίτερα αισθητές το 1995, 

η αρχή του καταναγκαστικού καθεστώτος και το 1998, όταν οι γνωστοποιήσεις 

κατέστησαν υποχρεωτικές. 

 

Οι Iatridis και Alexakis (2012) διερευνούν τα κίνητρα για την παροχή εθελοντικών 

λογιστικών γνωστοποιήσεων και τις οικονομικές διαφορές μεταξύ εθελοντών και μη 

εθελοντών δημοσιογράφων. Επίσης, εξετάζουν τη σχέση μεταξύ της παροχής 

εθελοντικών γνωστοποιήσεων και της διαχείρισης των κερδών. Τα ευρήματα δείχνουν 

ότι οι εθελοντές δημοσιογράφοι εμφανίζουν μεγαλύτερη κερδοφορία και ανάπτυξη 

καθώς και μια αλλαγή στη διοίκησή τους και έναν υψηλότερο όγκο διαπραγμάτευσης 

μεριδίων. Τα αποτελέσματα αποδεικνύουν ότι η παροχή εθελοντικών λογιστικών 

γνωστοποιήσεων συνδέεται αρνητικά με τη διαχείριση των κερδών. Επίσης, δείχνεται 

ότι οι υγιείς οικονομικοί δείκτες και τα καλά νέα και οι προοπτικές είναι πιθανό να 

παρακινήσουν τις επιχειρήσεις να παρέχουν εθελοντικές γνωστοποιήσεις προκειμένου 

να προσελκύσουν την προσοχή των επενδυτών και να κοινοποιήσουν την ανωτερότητα 

ή το δυναμικό τους. Η λιγότερη ασυμμετρία και η διαχείριση των κερδών θα 

οδηγούσαν στην γνωστοποίηση ενημερωτικών λογιστικών πληροφοριών και στη 

συνέχεια θα βοηθούσαν τους επενδυτές να λαμβάνουν αποτελεσματικές αποφάσεις. 

 

Η Machdar (2016) αναφέρει ότι η Ινδονησία επισημοποιήθηκε για τη σύγκλιση των 

ΔΠΧΠ που έχουν αναπτυχθεί από το Συμβούλιο Διεθνών Λογιστικών Προτύπων 

(IASB), με ισχύ από την 1η Ιανουαρίου 2012. Εξετάζει αν η σύγκλιση των ΔΠΧΑ είχε 

ως αποτέλεσμα τη βελτίωση της ποιότητας της χρηματοοικονομικής πληροφόρησης, 

ιδίως όσον αφορά τον βαθμό υποχρεωτικής  γνωστοποίησης των επιχειρήσεων. Επίσης, 

διερευνά τον αντίκτυπο των χαρακτηριστικών της εταιρίας στην υποχρεωτική 

γνωστοποίηση εταιριών στο περιβάλλον της Ινδονησίας. 
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Τα ευρήματα αποκαλύπτουν ότι το μέσο υποχρεωτικό επίπεδο γνωστοποίησης ήταν 

85,78%, ενώ το μέγιστο επίπεδο γνωστοποίησης ήταν 98,80%. Τα αποτελέσματα 

δείχνουν ότι η σύγκλιση των ΔΠΧΠ έχει σημαντικά θετικό αντίκτυπο στην εταιρική 

υποχρεωτική γνωστοποίηση. Επιπροσθέτως, τα αποτελέσματα δείχνουν ότι η 

κερδοφορία, η μόχλευση και η συγκέντρωση ιδιοκτησίας έχουν σημαντικά θετική 

επίδραση στην υποχρεωτική γνωστοποίηση εταιριών. Ενώ η ρευστότητα και η εταιρική 

ηλικία δεν επηρέασαν την εταιρική υποχρεωτική γνωστοποίηση. Επιπλέον, η μόχλευση 

έχει σημαντικά αρνητική και σημαντική επίδραση στην υποχρεωτική γνωστοποίηση 

εταιριών. 

 

Ο στόχος της  Khan (2006) είναι η διερεύνηση των διαφόρων στοιχείων των 

πλαισίων και της πρακτικής χρηματοοικονομικής πληροφόρησης στο πλαίσιο του 

Διαδικτύου. Το Διαδίκτυο έχει αναδειχθεί ως πρόσφατο μέσο παρουσίασης των 

εταιρικών πληροφοριών. Επί του παρόντος, τα επίπεδα γνωστοποίησης ποικίλουν 

σημαντικά μεταξύ των εταιριών εντός των χωρών και σε διεθνές επίπεδο, σε σχέση με 

τη γνωστοποίηση των οικονομικών εκθέσεων στους ιστοτόπους. Σκοπός αυτής της 

έρευνας είναι να προσδιοριστούν τα εθνικά και διεθνή κανονιστικά πλαίσια που έφεραν 

το φως στο ελάχιστο επίπεδο γνωστοποίησης που απαιτείται από τις εταιρίες. Η 

πραγματική γνωστοποίηση από τις εταιρίες στη συνέχεια διερευνήθηκε προκειμένου 

να συγκριθεί η γνωστοποίηση de jure και de facto. Τα στοιχεία χρηματοοικονομικής 

πληροφόρησης που εξετάστηκαν ταξινομήθηκαν ευρέως ως βασικά στοιχεία 

χρηματοοικονομικής πληροφόρησης, όπως οικονομικές εκθέσεις, στοιχεία αναφοράς 

εταιρικής κοινωνικής ευθύνης, στοιχεία εταιρικής διακυβέρνησης και εκθέσεις 

ελέγχου. Ένα δείγμα 177 εταιριών επιλέχθηκε από τέσσερις υποομάδες: ξενοδοχεία, 

διαφοροποιημένες εταιρίες, πολυεθνικές εταιρίες που είναι εισηγμένες στο 

Χρηματιστήριο της Νέας Υόρκης και πολυεθνικές εταιρίες που είναι εισηγμένες στο 

Χρηματιστήριο του Λονδίνου. Οι ιστοσελίδες των εταιριών ερευνήθηκαν έπειτα σε 

σχέση με τη γνωστοποίηση χρηματοοικονομικών πληροφοριών στο Διαδίκτυο. Για 

εταιρίες που δεν είχαν δικούς τους (πρωτογενείς) ιστότοπους, διεξήχθη περαιτέρω 

έρευνα για το κατά πόσο οι πληροφορίες χρηματοοικονομικής πληροφόρησης 

παρέχονται σε δευτερεύοντες ιστότοπους. Αναλύθηκε επίσης, η φύση αυτών των 

πληροφοριών. Διαπιστώθηκε ότι 82 εταιρίες είχαν ετήσιες εκθέσεις στις ιστοσελίδες 

τους και 7 εταιρίες είχαν μόνο ενδιάμεσα αποτελέσματα. Στη συνέχεια, μελετήθηκαν 

οι οικονομικές εκθέσεις αυτών των εταιριών προκειμένου να καθοριστεί η φύση και το 
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επίπεδο γνωστοποίησης σε σχέση με τα στοιχεία χρηματοοικονομικής πληροφόρησης 

και διατυπώθηκαν οι βαθμολογίες γνωστοποίησης. 

 Όσον αφορά την υιοθέτηση του Διαδικτύου για σκοπούς οικονομικής 

πληροφόρησης, διαπιστώθηκε ότι 33 εταιρίες δεν είχαν οικονομικές πληροφορίες στις 

ιστοσελίδες τους και ότι 55 εταιρίες δεν είχαν ετήσιες εκθέσεις σε απευθείας σύνδεση 

επειδή δεν είχαν ιστοτόπους. Τα ευρήματα έδειξαν ότι μόνο το 67% των εταιριών με 

ιστοτόπους είχαν κάποιες οικονομικές πληροφορίες στις ιστοσελίδες τους. 

Σχετικά με τις εταιρίες με οικονομικές εκθέσεις στους δικτυακούς τόπους τους, 

διαπιστώθηκε ότι όλες οι εταιρίες δειγματοληψίας εκτρέφονται από τις απαιτήσεις που 

απαιτούνται από τον κανονισμό, μη αποκαλύπτοντας στοιχεία χρηματοοικονομικής 

πληροφόρησης σε μία ή άλλη πτυχή. Σε σχέση με τον έλεγχο, διαπιστώθηκε ότι μόνο 

οι μισές από τις εταιρίες δειγματοληψίας είχαν αναφορές ελέγχου που συνοδεύουν τις 

οικονομικές τους εκθέσεις. Εντοπίστηκαν επίσης και  άλλες παρατηρήσεις, οι οποίες 

υποδεικνύουν μια εικόνα φάσματος της γνωστοποίησης χρηματοοικονομικών 

στοιχείων στο Διαδίκτυο, στο πλαίσιο της βασικής, εταιρικής κοινωνικής ευθύνης και 

της χρηματοοικονομικής αναφοράς της εταιρικής διακυβέρνησης. 

Τα ευρήματα που έγιναν σε αυτή τη μελέτη υποστηρίχθηκαν από τη βιβλιογραφία, 

καθώς υπάρχει έλλειψη ομοιόμορφης προσέγγισης όσον αφορά την αποκάλυψη 

οικονομικών πληροφοριών στο Διαδίκτυο. Η δημοσιοποίηση των οικονομικών 

εκθέσεων στο Διαδίκτυο κυμαίνεται από καμία έως ακραία λεπτομέρεια 

(συμπεριλαμβανομένων των γνωστοποιήσεων εθελοντικών εκθέσεων) για τις 

επιχειρήσεις στο Διαδίκτυο. Στο πλαίσιο των ποιοτικών χαρακτηριστικών που 

προσδιορίζονται από το πλαίσιο του συμβουλίου των διεθνών λογιστικών προτύπων, 

τα οποία υιοθετήθηκαν από τις εθνικές δικαιοδοσίες, θα έθετε σε κίνδυνο την ποιότητα, 

τη συνάφεια, τη χρησιμότητα και την επικαιρότητα των πληροφοριών 

χρηματοοικονομικών εκθέσεων στο Διαδίκτυο. Αντιστρόφως, αυτό θα δημιουργούσε 

ένα δίλημμα για τον χρήστη στο πλαίσιο της συγκρισιμότητας, λόγω της έλλειψης 

ομοιομορφίας. 

Σε αυτή τη μελέτη διερευνήθηκε επίσης  μία γλώσσα αναφοράς, που ονομάζεται 

XBRL.  Αυτό έγινε λόγω των τεράστιων οφελών και δυνατοτήτων που προσφέρονται 

στη βιβλιογραφία για την υποστήριξη του XBRL, την ενίσχυση των ποιοτικών 

χαρακτηριστικών της κατανόησης, την επικαιρότητα και την εκτενέστερη κάλυψη του 

ελέγχου και της επαλήθευσης των πληροφοριών. Διαπιστώθηκε ότι αυτή η γλώσσα 

αναφοράς είναι αυτή τη στιγμή, στο πειραματικό της στάδιο και ότι μπορεί να 
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απαιτηθεί ένα πιο εκτεταμένο χρονικό πλαίσιο για την ευρύτερη υιοθεσία και χρήση 

της. Επιπροσθέτως, υποβλήθηκαν συστάσεις για τη βελτίωση της γνωστοποίησης των 

οικονομικών εκθέσεων από τις εταιρίες στο Διαδίκτυο και για να καταστεί το 

Διαδίκτυο πιο αξιόπιστη πηγή για την παρουσίαση των πληροφοριών 

χρηματοοικονομικής πληροφόρησης. 

 

Οι Lambert, Leuz και Verrecchia (2007)  εξετάζουν αν και πώς οι λογιστικές 

πληροφορίες για μια επιχείρηση εμφανίζονται στο κόστος κεφαλαίου της, παρά τις 

δυνάμεις διαφοροποίησης. Δημιουργήθηκε ένα μοντέλο που είναι σύμφωνο με το 

μοντέλο τιμολόγησης περιουσιακών στοιχείων κεφαλαίου και επιτρέπει ρητά 

πολλαπλούς τίτλους των οποίων οι ταμειακές ροές συσχετίζονται. Αποδεικνύεται ότι η 

ποιότητα των λογιστικών πληροφοριών μπορεί να επηρεάσει το κόστος του κεφαλαίου, 

τόσο άμεσα όσο και έμμεσα. Το άμεσο αποτέλεσμα συμβαίνει επειδή οι υψηλότερες 

γνωστοποιήσεις ποιότητας επηρεάζουν τις εκτιμώμενες αντισταθμίσεις της 

επιχείρησης με τις ταμειακές ροές άλλων επιχειρήσεων, οι οποίες δεν μπορούν να 

διαχωριστούν. Η έμμεση επίδραση συμβαίνει επειδή οι υψηλότερες γνωστοποιήσεις 

επηρεάζουν τις πραγματικές αποφάσεις μιας επιχείρησης, οι οποίες πιθανώς 

μεταβάλλουν τη σχέση της επιχείρησης με τις αναμενόμενες μελλοντικές ταμειακές 

ροές προς τη συνδιακύμανση αυτών των ταμειακών ροών με το άθροισμα όλων των 

ταμειακών ροών στην αγορά. Δείχνεται ότι αυτό το φαινόμενο μπορεί να προχωρήσει 

προς οποιαδήποτε κατεύθυνση, αλλά και να δημιουργήσει συνθήκες υπό τις οποίες η 

αύξηση της ποιότητας των πληροφοριών οδηγεί σε μια σαφή μείωση του κόστους του 

κεφαλαίου. 

 

Η μελέτη των Kumar, Wilder, και Stocks (2008), εξετάζει τις προαιρετικές 

γνωστοποιήσεις  (που παρέχονται στις Η.Π.Α.) από τις ασιατικές εταιρείες που είναι 

καταχωρημένες στις Η.Π.Α. Τα αποτελέσματα μας υποδεικνύουν ότι σημαντικά 

λιγότερες εθελοντικές γνωστοποιήσεις παρέχονται από ασιατικές εταιρείες που είναι 

εισηγμένες στις  Η.Π.Α., από χώρες που έχουν αυστηρό  καθεστώς υποχρεωτικής 

δημοσιοποίησης στη χώρα τους. Το συμπέρασμα αυτό είναι αντίθετο με το μοντέλο 

που αναπτύχθηκε στο Einhorn  το 2005. Επιπλέον, η μελέτη αυτή καταδεικνύει ότι 

πάνω από το 80% των ασιατικών εταιρειών που είναι εισηγμένες στις ΗΠΑ, 

χρησιμοποιούν οικειοθελώς διεθνή πρότυπα για τις οικονομικές τους καταστάσεις και 

συμβάλλουν έτσι στη διεθνή λογιστική σύγκλιση. Παρόλα αυτά, η επιλογή τους να 
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χρησιμοποιούν «διεθνή» πρότυπα δεν επηρεάζεται από το ποσοστό των ξένων 

πωλήσεων ή το μέγεθος τους. Μια σημαντική συμβολή αυτής της μελέτης είναι η 

ανάπτυξη ενός μέτρου για την αυστηρότητα των υποχρεωτικών καθεστώτων 

γνωστοποίησης των ασιατικών χωρών με τη χρήση βαθμολογιών εμπειρογνωμόνων. 

 

Οι Badertscher και Burks (2011) ισχυρίζονται ότι οι ρυθμιστικές αρχές ανησυχούν 

ότι κατά τη διαδικασία επαναδιατύπωσης των οικονομικών καταστάσεων, οι 

επιχειρήσεις δεν παρέχουν έγκαιρες ενημερώσεις προόδου και καθυστερούν τις 

ανακοινώσεις κερδών και τις κανονιστικές καταχωρίσεις. Για να μειωθούν αυτές οι 

καθυστερήσεις κατά τη γνωστοποίηση, μια συμβουλευτική ομάδα προς την Επιτροπή 

Κεφαλαιαγοράς, συνιστά μεγαλύτερη χρήση των διορθώσεων προσαρμογής αντί των 

επαναδιατυπώσεων για τη διόρθωση των λογιστικών σφαλμάτων. Ορισμένες ομάδες 

επενδυτών αντιτίθενται στις συστάσεις διότι φοβούνται ότι οι συντάκτες θα αρχίσουν 

να διορθώνουν σημαντικά λάθη μέσω προσαρμογών, οι οποίες είναι λιγότερο 

διαφανείς από τις επαναδιατυπώσεις. 

Εξετάζονται, η διάρκεια της γνωστοποίησης καθυστερώντας γύρω από τις 

αναδιατυπώσεις για να κατανοήσουν την έκταση του προβλήματος και τα αίτια της 

γνωστοποίησης που καθυστερούν για να αξιολογήσουν, εάν οι μεταρρυθμίσεις θα 

αντιμετωπίσουν τις ρίζες των καθυστερήσεων. Διαπιστώνουμε ότι οι μεγάλες 

καθυστερήσεις είναι ασυνήθιστες και φαίνεται να είναι σε μεγάλο βαθμό 

αναπόφευκτες, οι συνέπειες των ερευνών για απάτη. Όταν η απάτη είναι ένας 

παράγοντας, η επιχείρηση για να απελευθερώσει λεπτομέρειες αναδιατύπωσης, 

τριμηνιαία κέρδη και καταθέσεις SEC, κάνει εβδομάδες ή μήνες, πιθανώς διότι οι 

έρευνες είναι απαραίτητες για την αποκατάσταση της ικανότητας της επιχείρησης να 

παράγει αξιόπιστες πληροφορίες. Όταν η απάτη δεν αποτελεί παράγοντα, η επιχείρηση 

δημοσιοποιεί τυπικά τον αντίκτυπο των εσόδων της επαναδιατύπωσης εντός μιας 

ημέρας από την αρχική ανακοίνωση επαναδιατύπωσης και καθυστερεί την ανακοίνωση 

τριμηνιαίων κερδών και την υποβολή SEC λιγότερο από μία εβδομάδα. Αν και η απάτη 

είναι η πιο σημαντική από οικονομική άποψη λόγω των καθυστερήσεων, 

διαπιστώνεται επίσης ότι οι καθυστερήσεις αυξάνονται όταν μια αναμόρφωση 

περιλαμβάνει πολλαπλά, μακροχρόνια ή μεγάλα λάθη. Τέλος, αποδεικνύεται ότι οι 

αναπροσαρμογές που στοχεύουν οι μεταρρυθμίσεις τείνουν να έχουν τα μικρότερα 

χρονικά διαστήματα, ακόμη και μεταξύ μη επαναληπτικών επαναδιατυπώσεων. Έτσι, 

οι προτεινόμενες μεταρρυθμίσεις θα είχαν αμελητέα επίπτωση στην επικαιρότητα των 
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γνωστοποιήσεων, γιατί οι στοχοθετημένες αναδιατυπώσεις τείνουν να έχουν σύντομες 

καθυστερήσεις και επειδή οι μεγάλες καθυστερήσεις φαίνεται να οφείλονται σε 

εγγενείς περιορισμούς στην παραγωγή αξιόπιστων πληροφοριών. 

 

Oι Oliveira Rodrigues και Craig (2011) διεξάγουν ανάλυση περιεχομένου από 

δείγμα 81 εταιριών (42 εισηγμένες και 39 μη εισηγμένες). Κατά την εξέταση των 

αποτελεσμάτων της εταιρικής διακυβέρνησης, το δείγμα μειώνεται στις 42 εισηγμένες 

εταιρίες που υποχρεούνται να γνωστοποιήσουν έκθεση εταιρικής διακυβέρνησης. 

Η εφαρμογή των ΔΛΠ και της Οδηγίας για την εκσυγχρονιστικότητα της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης το 2005 δεν επηρέασε θετικά την ποσότητα και την ποιότητα της 

RRD. Οι γνωστοποιήσεις είναι γενικές, ποιοτικές και προς τα πίσω. Η δημόσια 

ορατότητα (όπως εκτιμάται από το μέγεθος και την περιβαλλοντική ευαισθησία) είναι 

μια κρίσιμη επίδραση στην εξήγηση της RRD (οδηγία για την ανάκαμψη και 

εξυγίανση): οι εταιρίες φαίνεται να διαχειρίζονται τη φήμη τους μέσω της δημοσίευσης 

πληροφοριών, οι οποίες είναι  σχετικές με τον κίνδυνο. Επίσης, τα έξοδα του 

οργανισμού που συνδέονται με τη μόχλευση είναι σημαντικές επιρροές. Στις 

εισηγμένες εταιρείες, η παρουσία ανεξάρτητων διευθυντών βελτιώνει το επίπεδο RRD. 

Τα αποτελέσματα δείχνουν ότι είναι επιθυμητό να ενισχυθεί η λογοδοσία με την 

παροχή περαιτέρω γνωστοποίησης ουσιαστικών και συναφών πληροφοριών σχετικά 

με τον κίνδυνο στις ετήσιες εκθέσεις της εταιρίας. Η παρατηρούμενη RRD φαίνεται να 

εξηγείται από μια συρροή της θεωρίας των πρακτόρων, της θεωρίας νομιμότητας 

καθώς και των προοπτικών που βασίζονται σε πόρους. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 3 

 ΘΕΣΜΙΚΟ ΠΛΑΙΣΙΟ 

 

3.1 Εισαγωγή 

 

Οι επιχειρήσεις, που επιλέγουν να καταρτίζουν τις οικονομικές καταστάσεις τους με 

βάση τα Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα (ΕΛΠ), είναι υποχρεωμένες να δημοσιοποιούν 

ορισμένα στοιχεία στο προσάρτημά τους και στα οποία θα μπορεί να έχει πρόσβαση ο 

κάθε ενδιαφερόμενος. 

Το προσάρτημα (σημειώσεις) παρέχει πληροφορίες, αναλύσεις και επεξηγήσεις 

όσον αφορά τις οικονομικές καταστάσεις της κάθε επιχείρησης και ουσιαστικά 

συμπληρώνει τις υπόλοιπες καταστάσεις, όπως για παράδειγμα τον Ισολογισμό και την 

Κατάσταση Αποτελεσμάτων. Γενικότερα, ισχύει ότι όσο πιο μικρή είναι η κατηγορία 

της οντότητας, τόσο λιγότερες είναι οι πληροφορίες που απαιτούνται. Η κατάρτιση του 

προσαρτήματος των χρηματοοικονομικών καταστάσεων ακολουθεί τις παρακάτω 

αρχές: 

● Οι οντότητες, οι οποίες δεν έχουν υποχρέωση να δίνουν τις πληροφορίες μιας 

παραγράφου από το σχετικό άρθρο, δύνανται να παρέχουν τις πληροφορίες 

αυτές προαιρετικά. Τότε αυτές θα πρέπει να παρέχονται σε πλήρη συμφωνία με 

αυτά που ορίζονται στην αντίστοιχη παράγραφο του άρθρου αυτού. 

● Οι πληροφορίες επί των κονδυλίων των χρηματοοικονομικών καταστάσεων 

παρατίθενται με τη σειρά με την οποία τα κονδύλια αυτά παρουσιάζονται στις 

χρηματοοικονομικές καταστάσεις. 

● Όταν γίνεται χρήση διαγραμμάτων, συντομεύσεων ή συμβόλων στις 

χρηματοοικονομικές καταστάσεις, διασαφηνίζονται οι πληροφορίες που 

απαιτούνται για την κατανόησή τους. Ειδικότερα, γνωστοποιείται η μονάδα 

μέτρησης και το επίπεδο στρογγυλοποίησης των παρατιθέμενων αριθμών. 

● Οι πληροφορίες, οι οποίες υπάρχουν στους πίνακες των χρηματοοικονομικών 

καταστάσεων, μπορεί να μην επαναλαμβάνονται στο προσάρτημα.  

Το προσάρτημα περιλαμβάνει κατά το ελάχιστο τις επεξηγηματικές πληροφορίες 

και αναλύσεις των παραγράφων 3 έως 34 του άρθρου 29 του Νόμου 4308/2014, εκτός 

και αν προβλέπεται απαλλαγή από το νόμο. Οι παράγραφοι αυτοί αναφέρουν τις 

πληροφορίες  που είναι υποχρεωμένη να γνωστοποιεί η κάθε κατηγορία οντότητας. Για 

παράδειγμα, όλες οι παράγραφοι περιγράφουν τις απαραίτητες γνωστοποιήσεις για τις 
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μεγάλες οντότητες, ενώ για τις μεσαίες εξαιρούνται οι 24, 32 και 33. Για τις μικρές 

οντότητες κάνουν λόγο οι παράγραφοι 3-8,10,13,14,16-18,23(α) και 25, ενώ για τις 

πολύ μικρές, η 34 μαζί με τις προαναφερόμενες παραγράφους (των μικρών οντοτήτων).  

 

3.2 Απαραίτητες γνωστοποιήσεις των οντοτήτων κάθε κατηγορίας 

  

Όσον αφορά τις  πληροφορίες που εντάσσονται στις παραπάνω παραγράφους θα 

πρέπει να είναι σχετικές με: 

● Την επωνυμία της οντότητας, σύμφωνα με το άρθρο 29  παράγραφος 3(α). 

● Τη νομική μορφή της οντότητας, σύμφωνα με το άρθρο 29 παράγραφος 3(β), η 

οποία μπορεί να είναι ατομική επιχείρηση, ομόρρυθμη εταιρία (Ο.Ε.), 

ετερόρρυθμη εταιρία (Ε.Ε.), εταιρία περιορισμένης ευθύνης (Ε.Π.Ε.),  ανώνυμη 

εταιρία (Α.Ε.), ιδιωτική κεφαλαιουχική εταιρία (Ι.Κ.Ε.) και κοινωνική 

συνεταιριστική επιχείρηση (Κοιν.Σ.Επ.). 

● Την περίοδο στην οποία γίνεται αναφορά, σύμφωνα με το άρθρο 29 

παράγραφος 3(γ). 

● Τη διεύθυνση όπου εδρεύει η οντότητα, σύμφωνα με το άρθρο 29 παράγραφος 

3(δ). 

● Το δημόσιο μητρώο στο οποίο είναι εγγεγραμμένη η οντότητα ή αντίστοιχες 

πληροφορίες, κατά περίπτωση, σύμφωνα με το άρθρο 29  παράγραφος 3(ε). 

● Αν η οντότητα λειτουργεί με την παραδοχή της συνεχιζόμενης δραστηριότητας, 

σύμφωνα με το άρθρο 29  παράγραφος 3(στ). 

● Αν η οντότητα είναι υπό εκκαθάριση, σύμφωνα με το άρθρο 29  παράγραφος 

3(ζ). 

● Την κατηγορία της οντότητας (πολύ μικρή, μικρή, μεσαία, μεγάλη, δημόσιου 

συμφέροντος), σύμφωνα με το άρθρο 29 παράγραφος 3(η).  

 Πολύ μικρή οντότητα:  Είναι η οντότητα, η οποία κατά την ημερομηνία του 

ισολογισμού της δεν υπερβαίνει τα όρια δύο τουλάχιστον από τα ακόλουθα τρία 

κριτήρια:              Σύνολο Ενεργητικού < 350.000  

                                     Κύκλος Εργασιών < 700.000                                      

                                     Μέσος όρος απασχολούμενων < 10  
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Μικρή οντότητα:  Είναι η οντότητα, η οποία δεν είναι πολύ μικρή οντότητα και 

κατά την ημερομηνία του ισολογισμού της δεν υπερβαίνει τα όρια δύο 

τουλάχιστον από τα ακόλουθα τρία κριτήρια:   

                                    Σύνολο Ενεργητικού 350.000 – 3.999.999  

                                    Κύκλος Εργασιών    700.000 – 7.999.999 

                                    Μέσος όρος απασχολούμενων  10 - 49  

 

Μεσαία οντότητα:  Είναι η οντότητα, η οποία δεν είναι πολύ μικρή ή μικρή 

οντότητα και η οποία κατά την ημερομηνία του ισολογισμού της δεν υπερβαίνει 

τα όρια δύο τουλάχιστον από τα ακόλουθα τρία κριτήρια:                            

                                     Σύνολο Ενεργητικού 4.000.000 – 19.999.999  

                                     Κύκλος Εργασιών    8.000.000 – 39.999.999 

                                     Μέσος όρος απασχολούμενων  50 - 249  

 

Μεγάλη οντότητα:  Είναι οι οντότητα, η οποία κατά την ημερομηνία 

κλεισίματος του ισολογισμού της υπερβαίνει τα όρια δύο τουλάχιστον από τα 

ακόλουθα τρία κριτήρια:     

                                                Σύνολο Ενεργητικού > 20.000.000 

                                                Κύκλος Εργασιών > 40.000.000 

                                                Μέσος όρος απασχολούμενων > 250 

 

● Δήλωση ότι οι χρηματοοικονομικές καταστάσεις έχουν καταρτιστεί σε πλήρη 

συμφωνία με τον ισχύοντα νόμο, σύμφωνα με το άρθρο 29 παράγραφος 3(θ). 

Επίσης, στο προσάρτημα η εκάστοτε οντότητα θα πρέπει, αν υπάρχουν παράγοντες 

που θέτουν σε κίνδυνο την προοπτική της, ως συνεχιζόμενη δραστηριότητα, να 

δημοσιοποιεί τη φύση αυτών των παραγόντων, καθώς και τα μέτρα που έχουν παρθεί 

για την αντιμετώπισή τους. Μία οντότητα θεωρείται ως συνεχίζουσα τη δραστηριότητά 

της, εκτός αν η διοίκηση προτίθεται να ρευστοποιήσει την οντότητα ή να παύσει τη 

δραστηριότητά της ή αν λόγω συνθηκών δεν έχει καμία άλλη ρεαλιστική επιλογή. Τα 

μέτρα για την αντιμετώπιση των εν λόγω παραγόντων μπορεί να είναι για παράδειγμα, 

η συμφωνία με το προσωπικό για μειωμένες αποδοχές, συμφωνία με πελάτες ή 

προμηθευτές για νέα προϊόντα με καλές προοπτικές κ.α. (άρθρο 29 παράγραφος 4). Η 

κάθε οντότητα υποχρεούται να πράττει μια συνοπτική αναφορά στις λογιστικές 

πολιτικές που ακολουθεί για τα επιμέρους στοιχεία των χρηματοοικονομικών της 
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καταστάσεων. Όταν υπάρχουν αλλαγές λογιστικών πολιτικών, αλλαγές λογιστικών 

εκτιμήσεων ή διόρθωσης λαθών, γίνεται αναφορά στο γεγονός, στους λόγους που 

οδήγησαν στην αλλαγή ή τη διόρθωση και δημοσιεύονται σε ικανοποιητικό βαθμό οι 

σχετικές επιπτώσεις στα κονδύλια των χρηματοοικονομικών καταστάσεων (άρθρο 29 

παράγραφος 5).  

Οι οντότητες σε εξαιρετικές περιπτώσεις παρεκκλίνουν από την εφαρμογή των 

διατάξεων της ισχύουσας νομοθεσίας με απώτερο σκοπό την εύλογη παρουσίαση των 

χρηματοοικονομικών της καταστάσεων. Η παρέκκλιση αυτή γνωστοποιείται και 

δικαιολογείται. Οι επιπτώσεις της παρέκκλισης στα περιουσιακά στοιχεία, στις 

υποχρεώσεις, στην καθαρή θέση και στα αποτελέσματα, παρατίθενται πλήρως στο 

προσάρτημα (άρθρο 29 παράγραφος 6). Σύμφωνα με το εν λόγω άρθρο της 

παραγράφου 7, όταν μία υποχρέωση ή ένα περιουσιακό στοιχείο έχει σχέση με 

περισσότερα από ένα κονδύλια του ισολογισμού, δημοσιοποιείται η σχέση του 

στοιχείου αυτού με τα σχετιζόμενα κονδύλια των χρηματοοικονομικών καταστάσεων.  

  Κάθε επιχείρηση απαιτείται να παρουσιάζει πίνακα για κάθε κονδύλι των 

ενσώματων και άυλων παγίων περιουσιακών στοιχείων (άρθρο 29 παράγραφος 8):   

α) Το κόστος κτήσης ή το κόστος παραγωγής ή την εύλογη αξία (του άρθρου 24), 

εφόσον έχει εφαρμοστεί επιμέτρηση στην εύλογη αξία, στην αρχή και στο τέλος 

της περιόδου για κάθε κονδύλι.   

β) Τις προσθήκες, τις μειώσεις καθώς και τις μεταφορές ανάμεσα στα κονδύλια 

των παγίων κατά τη διάρκεια της περιόδου.   

γ) Τις αποσβέσεις και απομειώσεις αξίας που είναι άμεσα συσχετιζόμενα με την 

περίοδο.   

δ) Τις σωρευμένες αποσβέσεις και απομειώσεις στην αρχή και στο τέλος της 

περιόδου.   

ε) Τις λοιπές μεταβολές των σωρευμένων αποσβέσεων και απομειώσεων κατά τη 

διάρκεια της περιόδου.   

στ) Το ποσό με το οποίο προσαυξήθηκε η αξία κτήσης πάγιων περιουσιακών 

στοιχείων εξαιτίας της κεφαλαιοποίησης τόκων στην περίοδο, σύμφωνα με την 

παράγραφο 2(δ) του άρθρου 18.   

ζ) Λοιπές μεταβολές.   

Στον πίνακας που ακολουθεί απεικονίζεται ένας ενδεικτικός τρόπος παρουσίασης 

των απαιτούμενων πληροφοριών για τα πάγια που παρακολουθούνται στο ανακτήσιμο 

κόστος κτήσης. 
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Πίνακας μεταβολών μη κυκλοφορούντων στοιχείων περιόδου: 

 Ιδιοχρησιμ/μενα ακίνητα 

13. Μηχανο-

λογικός 

εξοπλισμός 

14. 

Μεταφορικά 

μέσα 

15. Λοιπός 

εξοπλισμός 
 10. Γη 

(οικόπεδ

α) 

11. 

Διαμορφώσεις 

γης υποκείμενες 

σε απόσβεση 

12. 

Κτήρια - 

τεχνικά 

έργα 

 -1 -2 -3 -4 -5 -6 

       
Μικτή λογιστική 

αξία 01.01.20Χ1 
      

Προσθήκες περιόδου       
Τόκοι περιόδου       
Μειώσεις περιόδου       
Μεταφορές       
Λοιπά       
Μικτή λογιστική 

αξία  31.12.20Χ1 
      

Σωρευμένες 

αποσβέσεις και 

απομειώσεις 

01.01.20Χ1 

      

Αποσβέσεις 

περιόδου 
      

Μειώσεις 

αποσβεσθέντων 

περιόδου 

      

Απομειώσεις 

περιόδου 
      

Αναστροφές 

απομειώσεων 

περιόδου 

      

Λοιπές μειώσεις 

απομειώσεων 
      

Σωρευμένες 

αποσβέσεις 

και απομειώσεις 

31.12.20Χ1 

      

Καθαρή λογιστική 

αξία 31.12.20Χ1 
      

 

 

 

 

 

 

 Επενδ. ακίνητα 

17. 

Βιολογικά 

στοιχεία 

Λοιπά 

ενσώματα 

(εάν 

υπάρχουν) 

Άυλα 
Πάγια 

υπό 

εκτέ-

λεση 

 16. Γη 

(οικόπεδ

α) 

16. 

Κτήρια - 

τεχνικά 

έργα 

18.01 

Δαπάνες 

ανάπτυξης 

18.02 

Υπε-

ραξία 

18.03 

Λοιπά 

άυλα 
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 -7 -8 -9 -10 -11 -12 -13 -14 

         
Μικτή λογιστική 

αξία 01.01.20Χ1 

        

Προσθήκες περιόδου         

Τόκοι περιόδου         

Μειώσεις περιόδου         

Μεταφορές         

Λοιπά         

Μικτή λογιστική 

αξία 31.12.20Χ1 

        

Σωρευμένες 

αποσβέσεις και 

απομειώσεις 

01.01.20Χ1 

        

Αποσβέσεις περιόδου         

Μειώσεις 

αποσβεσθέντων 

περιόδου 

        

Απομειώσεις 

περιόδου 

        

Αναστροφές 

απομειώσεων 

περιόδου 

        

Λοιπές μειώσεις 

απομειώσεων 

        

Σωρευμένες 

αποσβέσεις 

και απομειώσεις 

31.12.20Χ1 

        

Καθαρή λογιστική 

αξία  31.12.20Χ1 

        

Πηγή:www.taxheaven.gr 

 

α) Οι στήλες του παραπάνω πίνακα ταξινομούνται στα κονδύλια του ισολογισμού, 

ως εξής: 

Κονδύλι ισολογισμού Στήλες 

Ακίνητα 1 + 2 +3 

Μηχανολογικός εξοπλισμός 4 

Λοιπός εξοπλισμός 5 + 6 

Επενδύσεις σε ακίνητα 7 + 8 

Βιολογικά περιουσιακά στοιχεία 9 

Λοιπά ενσώματα στοιχεία 10 

Δαπάνες ανάπτυξης 11 

Υπεραξία 12 

Λοιπά άυλα 13 

β) Οι προκαταβολές για κτήση παγίων (πάγια υπό εκτέλεση) εμφανίζονται 

ξεχωριστά στην ανάλυση του προσαρτήματος, όμως στον ισολογισμό 

περιλαμβάνονται στο αντίστοιχο κονδύλι που αφορούν. 
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γ) Τα πάγια υπό εκτέλεση (προκαταβολές) παρακολουθούνται ως υπολογαριασμοί 

των αντίστοιχων παγίων στο σχέδιο λογαριασμών. 

δ) Η δομή του πίνακα που δόθηκε παραπάνω είναι ενδεικτική, διότι είναι εφικτό, 

ανάλογα με τις ανάγκες της οντότητας, τα διάφορα δεδομένα του πίνακα να 

παρουσιάζονται ως ξεχωριστοί πίνακες,. 

ε) Όταν τα ιδιοχρησιμοποιούμενα ακίνητα παρακολουθούνται στη εύλογη αξία 

τους, τότε οι προβλεπόμενες πληροφορίες του προσαρτήματος μπορεί να 

αναφέρονται, τόσο στον παραπάνω πίνακα, όσο και σε ιδιαίτερη σημείωση. 

Κατά την παράγραφο 9 του άρθρου 29, οι μεσαίες και μεγάλες οντότητες είναι 

υποχρεωμένες να γνωστοποιούν τη φύση σημαντικών γεγονότων που προκύπτουν μετά 

το τέλος της περιόδου, τα οποία δεν αντικατοπτρίζονται στην κατάσταση 

αποτελεσμάτων ή στον ισολογισμό της τωρινής περιόδου και τις χρηματοοικονομικές  

επιπτώσεις τους, ενώ για τις μικρές και πολύ μικρές οντότητες η γνωστοποίηση αυτή 

είναι προαιρετική. Η συγκεκριμένη παράγραφος κάνει αναφορά σε σημαντικά 

γεγονότα τα οποία δεν παρουσιάζονται στην κατάσταση αποτελεσμάτων ή στον 

ισολογισμό της τωρινής περιόδου, επειδή προέκυψαν ύστερα από την ημερομηνία του 

ισολογισμού και συνεπώς δεν ικανοποιούνται τα σχετικά κριτήρια αναγνώρισης. 

Παρόλα αυτά, η οντότητα παρουσιάζει στο προσάρτημα τη φύση των γεγονότων αυτών 

καθώς και τις χρηματοοικονομικές επιπτώσεις τους, εξαιτίας της σπουδαιότητας για 

την αξιολόγηση της πορείας της οντότητας. 

Στην παράγραφο 10 του άρθρου 29 επισημαίνεται ότι όταν υπάρχει επιμέτρηση 

στην εύλογη αξία, σύμφωνα με το άρθρο 24, παρατίθεται:   

α) Σαφής δήλωση ότι έχει χρησιμοποιηθεί η δυνατότητα επιμέτρησης στην εύλογη 

αξία, όπως επίσης και τα κονδύλια των χρηματοοικονομικών καταστάσεων που 

έχουν επιμετρηθεί στην εύλογη αξία.   

β) Περιγραφή των σημαντικών υποθέσεων, στις οποίες στηρίζονται τα 

υποδείγματα και οι τεχνικές επιμέτρησης.   

γ) Η εύλογη αξία, οι μεταβολές της που έχουν αναγνωριστεί στα αποτελέσματα, 

καθώς και οι μεταβολές αυτής που έχουν αναγνωριστεί απευθείας στην καθαρή 

θέση (διαφορές εύλογης αξίας), ανά κονδύλι στοιχείων του ισολογισμού. 

δ) Πίνακας όπου απεικονίζεται η κίνηση των διαφορών εύλογης αξίας κατά τη 

διάρκεια της περιόδου, με ανάλυση σε μικτό ποσό και αναβαλλόμενο φόρο 

εισοδήματος, εφόσον αναγνωριστεί αναβαλλόμενη φορολογία.   
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ε) Για κάθε κατηγορία παράγωγων χρηματοοικονομικών μέσων, πληροφορίες 

σχετικά με την έκταση και τη φύση τους, καθώς και με τους όρους και τις συνθήκες 

που μπορεί να επηρεάσουν το χρόνο, το ποσό και την πιθανότητα μελλοντικών 

χρηματοροών.   

στ) Για πάγια στοιχεία, η λογιστική αξία των παγίων αυτών που θα 

αναγνωρίζονταν στον ισολογισμό, σε περίπτωση που τα εν λόγω στοιχεία δεν είχαν 

επιμετρηθεί στην εύλογη αξία τους, σύμφωνα με το άρθρο 24.   

Κατά την παράγραφο 11 του άρθρου 29, σε περίπτωση επιμέτρησης 

χρηματοπιστωτικών μέσων στην τιμή κτήσης, για τις μεσαίες και μεγάλες επιχειρήσεις 

απαιτείται να αναφερθεί: 

α) Για κάθε κατηγορία παράγωγων χρηματοπιστωτικών μέσων, η εύλογη αξία των 

μέσων αυτών, εφόσον αυτή μπορεί να προσδιοριστεί, σύμφωνα με την παράγραφο 

12 του άρθρου 24 του παρόντος νόμου, και οι πληροφορίες για την έκταση της 

χρήσης αυτών των μέσων και τη φύση τους.   

β) Για τα μη κυκλοφορούντα χρηματοοικονομικά στοιχεία, τα οποία εμφανίζονται 

με ποσό που υπερβαίνει την εύλογη αξία τους: πρώτον, η λογιστική αξία και η 

εύλογη αξία είτε των επιμέρους περιουσιακών στοιχείων είτε των κατάλληλων 

ομάδων των επιμέρους αυτών στοιχείων και δεύτερον, οι λόγοι για τη μη μείωση 

της λογιστικής αξίας, καθώς και η φύση των ενδείξεων που τεκμηριωμένα οδηγούν 

στην πεποίθηση για τη δυνατότητα ανάκτησης της λογιστικής αξίας.   

Ακόμη, για την καθαρή θέση μεσαίας ή μεγάλης οντότητας απαιτείται να 

γνωστοποιηθεί (άρθρο 29 παράγραφος 12): 

α) Το κεφάλαιο που έχει εγκριθεί αλλά δεν έχει καταβληθεί.   

β) Ο αριθμός και η ονομαστική αξία των τίτλων καθαρής θέσης ή, η λογιστική 

αξία κάθε κατηγορίας τίτλων σε περίπτωση που δεν υπάρχει ονομαστική,.   

γ) Ο αριθμός και η ονομαστική αξία ή, η λογιστική αξία των τίτλων που 

αντιπροσωπεύουν το κεφάλαιο σε  περίπτωση που δεν υπάρχει ονομαστική αξία 

και εκδόθηκαν μέσα στη περίοδο, μέσα στα όρια του εγκεκριμένου κεφαλαίου.   

δ) Η ύπαρξη πιστοποιητικών συμμετοχής, μετατρέψιμων τίτλων, δικαιωμάτων 

αγοράς τίτλων, δικαιωμάτων προαίρεσης ή παρόμοιων τίτλων ή δικαιωμάτων, με 

αναφορά του αριθμού τους, της αξίας τους  καθώς και των δικαιωμάτων που 

παρέχουν.   
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ε) Ανάλυση κάθε αποθεματικού με σύντομη περιγραφή της κίνησης που 

παρουσίασε στην περίοδο και του σκοπού του, αν η εν λόγω κίνηση δεν παρέχεται 

αναλυτικά στον Πίνακα Μεταβολών Καθαρής Θέσης.   

στ) Ο αριθμός και η ονομαστική αξία των κατεχόμενων ιδίων τίτλων καθαρής 

θέσης ή, η λογιστική αξία κάθε κατηγορίας τίτλων, εφόσον δεν υπάρχει 

ονομαστική. 

Οι οντότητες κάθε κατηγορίας θα πρέπει να παραθέτουν στο προσάρτημά τους το 

συνολικό χρέος της οντότητας που καλύπτεται με εξασφαλίσεις που παρέχει η 

οντότητα, με ένδειξη της μορφής και της φύσης της εξασφάλισης (άρθρο 29 

παράγραφος 13), καθώς και τα ποσά των υποχρεώσεων της οντότητας που απαιτούνται 

ύστερα από πέντε χρόνια από την ημερομηνία του ισολογισμού (άρθρο 29 παράγραφος 

14). Επιπλέον, επιβάλλεται να αναφερθεί το συνολικό ποσό των χρηματοοικονομικών 

δεσμεύσεων, εγγυήσεων ή ενδεχόμενων επιβαρύνσεων (ενδεχόμενες υποχρεώσεις) 

που δεν κάνουν την εμφάνισή τους στον ισολογισμό, με ένδειξη της μορφής και της 

φύσης των σχετικών εξασφαλίσεων που έχουν παρασχεθεί. Κάθε δέσμευση που αφορά 

παροχές σε εργαζόμενους δημοσιοποιείται ξεχωριστά, μετά την έξοδο από την 

υπηρεσία ή οντότητες ομίλου ή συγγενείς οντότητες (άρθρο 29 παράγραφος 16). 

Επιπροσθέτως, σύμφωνα με την παράγραφο 17 του άρθρου 29, όλες οι οντότητες 

είναι υποχρεωμένες να αναφέρουν το ποσό και τη φύση των επιμέρους στοιχείων των 

εσόδων ή των εξόδων που είναι σημαντικού ύψους ή ιδιαίτερης συχνότητας ή 

σημασίας. Ειδικότερα, στην περίπτωση που προβλέπεται από τον παρόντα νόμο ο 

συμψηφισμός των εσόδων και των εξόδων, δημοσιοποιούνται τα σχετικά κονδύλια και 

οι αξίες αυτών προ του συμψηφισμού. Επίσης, με την παράγραφο 18 του παρόντος 

άρθρου, απαιτείται να δημοσιοποιούν το ποσό των τόκων της περιόδου με το οποίο 

αυξήθηκε το κόστος απόκτησης αγαθών και υπηρεσιών, κατά το άρθρο 20. 

Όσον αφορά τους απασχολούμενους κάθε οντότητας, θα πρέπει να παρέχεται ο 

μέσος όρος αυτών κατά τη διάρκεια μιας περιόδου (άρθρο 29 παράγραφος 23(α)). 

Επιπλέον, είναι αναγκαίο να επισημαίνονται τα ποσά προκαταβολών και πιστώσεων 

που έχουν χορηγηθεί στα μέλη, διαχειριστικών, διοικητικών και εποπτικών 

συμβουλίων, με αναφορά του επιτοκίου, των όρων χορήγησης και των ποσών που 

επιστράφηκαν, διαγράφηκαν ή δεν εισπράχθηκαν εξαιτίας της αποποίησης, όπως 

επίσης και τις δεσμεύσεις που αναλήφθηκαν για λογαριασμό τους, με οποιαδήποτε 

εγγύηση. Τα στοιχεία αυτά δημοσιοποιούνται αθροιστικά για κάθε κατηγορία των 

προσώπων αυτών (άρθρο 29 παράγραφος 25). 
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Oι μεσαίες και οι μεγάλες οντότητες επιβάλλεται να δημοσιοποιούν τη φύση και 

τον επιχειρηματικό στόχο των διακανονισμών τους, οι οποίοι δεν συμπεριλαμβάνονται 

στον ισολογισμό, καθώς και τις χρηματοοικονομικές επιπτώσεις των διακανονισμών 

αυτών επί της οντότητας, όταν οι κίνδυνοι ή τα οφέλη των διακανονισμών είναι 

σημαντικά και όταν η δημοσιοποίηση των κινδύνων ή οφελών είναι απαραίτητη για 

τους σκοπούς της εκτίμησης της χρηματοοικονομικής θέσης της οντότητας, σύμφωνα 

με την παράγραφο 15 του άρθρου 29. Ακόμη, οι εν λόγω οντότητες θα πρέπει να 

κάνουν γνωστά τόσο την προτεινόμενη ή, κατά περίπτωση, οριστική διάθεση των 

κερδών (άρθρο 29 παράγραφος 19), όσο και το ποσό μερισμάτων που καταβλήθηκε 

στην περίοδο (άρθρο 29 παράγραφος 20). Όταν συντρέχει περίπτωση, πρέπει να 

επισημαίνεται ο λογιστικός χειρισμός των ζημιών της περιόδου, κατά τη παράγραφο 

21 του άρθρου 29. Σε περίπτωση αναγνώρισης αναβαλλόμενων φόρων, οι μεσαίες και 

οι μεγάλες οντότητες επιβάλλεται να διατυπώνουν το υπόλοιπο ισολογισμού στην αρχή 

και στο τέλος της περιόδου, καθώς και την ανάλυση της κίνησής του κατά το διάστημα 

αυτό, με μνεία των ποσών που έχουν αντίκτυπο στα αποτελέσματα της περιόδου και 

στην καθαρή θέση (άρθρο 29 παράγραφος 22).   

Σύμφωνα με την παράγραφο 23 του άρθρου 29, το οποίο αφορά τους 

απασχολούμενους σε κάθε οντότητα κατά τη διάρκεια μιας περιόδου, διατυπώνει ότι 

οι μεσαίες και μεγάλες οφείλουν να παρέχουν εκτός από τον μέσο όρο των 

απασχολούμενων και τις παρακάτω πληροφορίες:    

● Την ανάλυση του μέσου όρου των απασχολούμενων σε κάθε κατηγορία. Οι 

κατηγορίες αυτές είναι για παράδειγμα, το διοικητικό προσωπικό και το 

εργατοτεχνικό. 

● Αν δεν αναφέρονται οι δαπάνες για παροχές σε εργαζόμενους της περιόδου 

χωριστά στην Κατάσταση Αποτελεσμάτων, τότε να δημοσιοποιούνται 

αναλυτικά τα συνολικά ποσά των εξής κατηγοριών αυτών των δαπανών:   

▪ Μισθοί και ημερομίσθια.   

▪ Κοινωνικές επιβαρύνσεις.   

▪ Παροχές μετά την έξοδο από την υπηρεσία.   

 Στην παράγραφο 24 του ίδιου άρθρου, γίνεται λόγος για την αναγκαία 

δημοσιοποίηση του καθαρού ύψους του κύκλου εργασιών με ανάλυση ανά κατηγορίες 

δραστηριότητας και ανά γεωγραφικές αγορές, όταν οι εν λόγω κατηγορίες και οι 

αγορές διαφέρουν ουσιωδώς μεταξύ τους από την άποψη οργάνωσης των πωλήσεων 
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και της παροχής των υπηρεσιών. Στις κατηγορίες δραστηριότητας περιλαμβάνονται η 

βιομηχανική δραστηριότητα, η εμπορική δραστηριότητα και η παροχή υπηρεσιών, ενώ 

στις  γεωγραφικές αγορές  συγκαταλέγονται η εσωτερική αγορά, η ευρωπαϊκή αγορά 

και οι αγορές τρίτων χωρών.  

 Υπάρχει η υποχρέωση να αναφερθεί η επωνυμία, η έδρα και η νομική μορφή κάθε 

άλλης οντότητας, στην οποία κάθε μεσαία και μεγάλη οντότητα έχουν απεριόριστη 

ευθύνη ως εταίροι (άρθρο 29 παράγραφος 26). Επίσης, απαραίτητο είναι να 

γνωστοποιεί την επωνυμία και την έδρα της, η οποία καταρτίζει ενοποιημένες 

χρηματοοικονομικές καταστάσεις του τελικού συνόλου επιχειρήσεων (άρθρο 29 

παράγραφος 27) και του μερικού συνόλου επιχειρήσεων (άρθρο 29 παράγραφος 28), 

μέρος των οποίων αποτελεί η οντότητα ως θυγατρική, εάν συντρέχει περίπτωση. 

Επιπλέον, να επισημαίνει τον τόπο στον οποίο κάθε ενδιαφερόμενος μπορεί να 

προμηθευτεί τις ενοποιημένες χρηματοοικονομικές καταστάσεις, που διατυπώνονται 

στις παραγράφους 27 και 28, εφόσον είναι διαθέσιμες. Σε αντίθετη περίπτωση, πρέπει 

να γίνεται αναφορά του σχετικού γεγονότος (άρθρο 29 παράγραφος 29).  

 Σύμφωνα με την παραγράφου 30 του άρθρου 29, οι μεσαίες και μεγάλες 

επιχειρήσεις πρέπει να καταγράφουν τα ποσά που δόθηκαν στην περίοδο για αμοιβές 

σε μέλη διαχειριστικών, διοικητικών και εποπτικών συμβουλίων στα πλαίσια των 

αρμοδιοτήτων τους, για κοινωνικές επιβαρύνσεις καθώς και για τις δεσμεύσεις που 

προέκυψαν ή αναλήφθηκαν για παροχές μετά την έξοδο από την υπηρεσία σε 

αποχωρήσαντα μέλη των εν λόγω συμβουλίων, συνολικά κατά κατηγορία συμβουλίου. 

Ακόμη, επιβάλλεται να γνωστοποιούν τις συναλλαγές που πραγματοποιούν με τα 

συνδεδεμένα μέρη, συμπεριλαμβανομένου και του ποσού αυτών των συναλλαγών, τη 

φύση της σχέσης του συνδεδεμένου μέρους, καθώς και άλλα πληροφοριακά στοιχεία 

για τις συναλλαγές, τα οποία είναι αναγκαία για την κατανόηση της 

χρηματοοικονομικής θέσης της οντότητας. Ανάλογες πληροφορίες παρέχονται και για 

τα υπόλοιπα των σχετικών απαιτήσεων και υποχρεώσεων κατά την ημερομηνία του 

ισολογισμού. Οι πληροφορίες για τις επιμέρους συναλλαγές και τα υπόλοιπα μπορούν 

να συναθροίζονται ανάλογα με τη φύση τους, εκτός της περίπτωσης που απαιτούνται 

χωριστά πληροφοριακά στοιχεία για την κατανόηση των επιπτώσεων των συναλλαγών 

του συνδεδεμένου μέρους στη χρηματοοικονομική θέση της οντότητας (άρθρο 29 

παράγραφος 31).   

Όσον αφορά την παράγραφο 32, μόνο οι μεγάλες οντότητες είναι υποχρεωμένες 

να καταρτίζουν στο προσάρτημά τους τις συνολικές αμοιβές που χρεώθηκαν κατά την 
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περίοδο από το ελεγκτικό γραφείο ή τον νόμιμο ελεγκτή  της οντότητας, για τον έλεγχο 

των ετήσιων χρηματοοικονομικών καταστάσεων, για συμβουλευτικές φορολογικές 

υπηρεσίες, για άλλες υπηρεσίες διασφάλισης, και για λοιπές μη ελεγκτικές υπηρεσίες, 

διακεκριμένα ανά κατηγορία. Επιπρόσθετα, θα πρέπει να αναφέρουν την λογιστική 

αξία των περιουσιακών στοιχείων και των συνδεόμενων με αυτά υποχρεώσεων, τα 

οποία είναι σημαντικά και η διοίκηση της οντότητας έχει ήδη λάβει την απόφαση να 

διαθέσει στο προσεχές διάστημα, και οπωσδήποτε στους επόμενους 12 μήνες, με βάση 

την παράγραφο 33 του άρθρου 29. 

 Τέλος, οι πολύ μικρές οντότητες που κάνουν χρήση της επιλογής, είτε της 

παραγράφου 7 του άρθρου 16 (οι πολύ μικρές οντότητες δύνανται, εναλλακτικά της 

παραγράφου 6 του παρόντος άρθρου, να καταρτίζουν συνοπτικό Ισολογισμό του 

υποδείγματος Β.5 και συνοπτική Κατάσταση Αποτελεσμάτων του υποδείγματος Β.6, 

εφόσον δεν προβλέπεται διαφορετικά από άλλη νομοθεσία.), είτε της παραγράφου 8 

του άρθρου 16 (οι πολύ μικρές οντότητες της παραγράφου 2(γ) του άρθρου 1 του 

παρόντος νόμου δύνανται, εναλλακτικά της παραγράφου 7, να καταρτίζουν μόνο την 

Κατάσταση Αποτελεσμάτων του υποδείγματος Β.6, εφόσον δεν προβλέπεται 

διαφορετικά από άλλη νομοθεσία) δηλώνουν τη συγκεκριμένη επιλογή που έχουν 

χρησιμοποιήσει.   

 

3.3 Ενοποιημένες χρηματοοικονομικές καταστάσεις 

 

Για τις σημειώσεις στις ενοποιημένες χρηματοοικονομικές καταστάσεις γίνεται λόγος 

στο άρθρο 36 του Νόμου 4308/2014. Σύμφωνα με την πρώτη παράγραφο του άρθρου, 

όλες οι πληροφορίες, καθώς και οι πληροφορίες που προβλέπονται από το άρθρο 29 

του Νόμου 4308/2014 συμπεριλαμβάνονται στις σημειώσεις, και διευκολύνουν την 

αξιολόγηση της χρηματοοικονομικής θέσης των οντοτήτων που υπάρχουν στην 

ενοποίηση ως σύνολο και λαμβάνουν υπόψη τις ουσιώδεις προσαρμογές που 

προκύπτουν από τα ιδιαίτερα χαρακτηριστικά των ενοποιημένων χρηματοοικονομικών 

καταστάσεων σε σχέση με τις ετήσιες. Ειδικότερα:   

●  Κατά τη δημοσιοποίηση των συναλλαγών με τα συνδεδεμένα μέρη, οι συναλλαγές 

παραβλέπονται μεταξύ τέτοιων μερών, τα οποία συμπεριλαμβάνονται στην 

ενοποίηση και έχουν απαλειφθεί.   

●  Στη γνωστοποίηση του μέσου αριθμού των εργαζομένων, οι οποίοι εργάστηκαν 

κατά τη διάρκεια της περιόδου, πραγματοποιείται μια ξεχωριστή γνωστοποίηση 
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για το μέσο αριθμό των εργαζομένων που απασχολήθηκαν σε από κοινού 

ελεγχόμενες δραστηριότητες. 

●  Κατά τη δημοσιοποίηση των ποσών των αποζημιώσεων, των προκαταβολών και 

των πιστώσεων που παραχωρήθηκαν σε μέλη των εποπτικών, διοικητικών και 

διαχειριστικών συμβουλίων, γνωστοποιούνται μόνο τα ποσά που δόθηκαν σε μέλη 

αυτών των συμβουλίων της μητρικής οντότητας, από την ίδια και τις θυγατρικές 

της.   

Επίσης, σύμφωνα με την παράγραφο 2 του άρθρου 36, οι σημειώσεις των 

ενοποιημένων χρηματοοικονομικών καταστάσεων, εκτός των πληροφοριών που 

επιβάλλονται από την παράγραφο 1, περιλαμβάνουν:   

α) Σχετικά με τις οντότητες που περιέχονται στην ενοποίηση:   

● Τις επωνυμίες και την έδρα των οντοτήτων.   

● Την κατεχόμενη αναλογία στο κεφάλαιο αυτών των οντοτήτων από άλλες 

οντότητες που περιλαμβάνονται στην ενοποίηση εκτός της μητρικής οντότητας ή 

από πρόσωπα που διενεργούν στο όνομά τους, αλλά για λογαριασμό των εν λόγω 

οντοτήτων.   

● Τις πληροφορίες σε σχέση  με το ποιές από τις προϋποθέσεις των παραγράφων 2 

και 7 του άρθρου 32, μετά την εφαρμογή των παραγράφων 3, 4 και 5 του άρθρου 

32, αποτέλεσε τη βάση με την οποία πραγματοποιήθηκε η ενοποίηση. Η 

συγκεκριμένη γνωστοποίηση υπάρχει η δυνατότητα να παραλείπεται σε 

περίπτωση που η ενοποίηση γίνεται με βάση την παράγραφο 2α του άρθρου 32 και 

όταν η αναλογία είναι η ίδια στα δικαιώματα ψήφου και στο κεφάλαιο.   

Οι  πληροφορίες της πρώτης και τρίτης περίπτωσης από τα παραπάνω, δίνονται 

και σε σχέση με τις οντότητες που απαλλάσσονται από την ενοποίηση, επειδή δεν είναι 

σημαντικές, σύμφωνα με την παράγραφο 5 του άρθρου 17 και την παράγραφο 7 του 

άρθρου 33. Επιπλέον, παρέχεται επεξήγηση για την απαλλαγή των οντοτήτων που 

αναγράφονται στην παράγραφο 7 του άρθρου 33.   

β) Τις επωνυμίες και την έδρα των συγγενών οντοτήτων, οι οποίες περιέχονται στην 

ενοποίηση και την αναλογία του κεφαλαίου τους που διατηρούν οι οντότητες που 

συμπεριλαμβάνονται στην ενοποίηση, όπως ορίζεται στην παράγραφο 1 του άρθρου 

35 ή από πρόσωπα που ενεργούν στο όνομά τους, αλλά για λογαριασμό αυτών των 

οντοτήτων.   

γ) Τις επωνυμίες και τα μητρώα εγγραφής των κοινοπραξιών και των από κοινού 

ελεγχόμενων δραστηριοτήτων, τους παράγοντες επί των οποίων στηρίζεται η κοινή 
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διοίκηση (έλεγχος) επί αυτών και την αναλογία του κεφαλαίου τους που κατέχεται από 

οντότητες που περιέχονται στην ενοποίηση ή από πρόσωπα που ενεργούν στο όνομά 

τους αλλά για λογαριασμό αυτών των οντοτήτων. 

δ) Σχετικά με κάθε οντότητα, εκτός αυτών που αναφέρονται στις περιπτώσεις α΄, β΄ 

και γ΄ της παρούσας παραγράφου, στην οποία οι οντότητες που περιλαμβάνονται στην 

ενοποίηση, έχουν συμμετοχικά δικαιώματα, είτε οι ίδιες αλλά για λογαριασμό αυτών 

των οντοτήτων, είτε μέσω προσώπων που ενεργούν στο όνομά του:   

●  Τις επωνυμίες και την έδρα αυτών των οντοτήτων.   

●  Την αναλογία του κεφαλαίου που κατέχεται.   

●  Το ποσό της καθαρής θέσης και των αποτελεσμάτων για την πιο πρόσφατη περίοδο 

της αναφερόμενης οντότητας, για την οποία έχουν εγκριθεί χρηματοοικονομικές 

καταστάσεις.   

 ε) Οι πληροφορίες που αφορούν την καθαρή θέση και τα αποτελέσματα της περίπτωσης 

δ΄ μπορούν να παραλείπονται όταν η υπό αναφορά οντότητα δεν δημοσιεύει τις 

χρηματοοικονομικές καταστάσεις της.   

Ακόμα, για τον υπολογισμό του ποσού της υπεραξίας και της κάθε σημαντικής 

μεταβολής της αναφορικά με την προηγούμενη περίοδο χρησιμοποιήθηκαν ορισμένοι 

μέθοδοι.  Αυτές αναλύονται στις σημειώσεις των χρηματοοικονομικών καταστάσεων 

(άρθρο 36 παράγραφος 3). 

Όταν εφαρμόζεται η μέθοδος της καθαρής θέσης σε μια συγγενή ή κοινοπραξία, η 

οντότητα δημοσιοποιεί τη διαφορά ανάμεσα στο κόστος κτήσης της επένδυσης και 

στην λογιστικής αξία της αναλογίας της καθαρής θέσης που αποκτήθηκε, κατά την 

ημερομηνία απόκτησης. Η δημοσιοποίηση αυτή είναι αναγκαία μόνο στην περίοδο που 

έγινε η απόκτηση (άρθρο 36 παράγραφος 4). 

 Όταν τα περιουσιακά στοιχεία ή οι υποχρεώσεις μιας συγγενούς ή κοινοπραξίας 

έχουν επιμετρηθεί στις ατομικές τους χρηματοοικονομικές καταστάσεις με 

διαφορετικές  μεθόδους από αυτές που χρησιμοποιήθηκαν για ενοποίηση, σύμφωνα με 

την παράγραφο 10 του άρθρου 34. Τα εν λόγω στοιχεία για τον υπολογισμό της 

διαφοράς της παραγράφου 4 του παρόντος άρθρου μπορούν να επαναμετρώνται, 

σύμφωνα με τις μεθόδους που χρησιμοποιούνται για ενοποίηση. Εφόσον τέτοια 

επαναμέτρηση δεν έχει πραγματοποιηθεί, γίνεται γνωστό το συγκεκριμένο γεγονός 

(άρθρο 36 παράγραφος 5). 

Επίσης, κατά την παράγραφο 6 του εν λόγω άρθρου, αν η σύνθεση των οντοτήτων 

που περιλαμβάνονται στην ενοποίηση έχει μεταβληθεί σημαντικά κατά τη διάρκεια 
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μιας περιόδου, οι ενοποιημένες χρηματοοικονομικές καταστάσεις περιέχουν τις 

πληροφορίες οι οποίες καθιστούν εφικτή τη σύγκριση των διαδοχικών ενοποιημένων 

χρηματοοικονομικών καταστάσεων.   

Τέλος, κατά την εφαρμογή της περίπτωσης  γ΄ της παραγράφου 4 του άρθρου 34, 

γνωστοποιούνται η επωνυμία και η έδρα των θυγατρικών οντοτήτων καθώς και οι 

μεταβολές που προκύπτουν στα αποτελέσματα εις νέον (άρθρο 36 παράγραφος 7). 

 

3.4 Διαφορές με ΔΠΧΑ 

 

Οι γνωστοποιήσεις που απαιτείται να πραγματοποιούν οι οντότητες που καταρτίζουν 

τις χρηματοοικονομικές καταστάσεις τους με βάση τα Διεθνή Πρότυπα 

Χρηματοοικονομικής Αναφοράς (ΔΠΧΑ), προβλέπονται ξεχωριστά από το κάθε 

πρότυπο.  
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4 

ΕΜΠΕΙΡΙΚΗ ΑΝΑΛΥΣΗ 

 

4.1 Εισαγωγή 

 

Μετά από λεπτομερή έλεγχο, που πραγματοποιήθηκε στις χρηματοοικονομικές  

καταστάσεις 12 επιχειρήσεων από 4 διαφορετικούς κλάδους, οι οποίες επιλέχθηκαν με 

τυχαία δειγματοληψία, για την πενταετία 2015-2019, μπορούν να διατυπωθούν 

συμπεράσματα όσον αφορά την ορθή τήρηση των σημειώσεων στις οικονομικές 

καταστάσεις. Στον έλεγχο αυτό, χρησιμοποιήθηκαν οι εκθέσεις ελέγχου που 

υποβάλλουν κάποιες επιχειρήσεις καθώς και οι βασικές πληροφορίες που πρέπει να 

εμφανίζονται στις σημειώσεις της κάθε οντότητας. Οι πληροφορίες αυτές είναι τα 

νομικά στοιχεία της οντότητας. Επίσης, ελέγχθηκαν οι πληροφορίες των σημειώσεων 

που αφορούν την εύλογη παρουσίαση των οικονομικών καταστάσεων, διότι σε κάθε 

περίπτωση που η επιχείρηση δεν ακολουθεί τις διατάξεις του νόμου, είναι 

υποχρεωμένη να επισημαίνει τις επιπτώσεις που προκύπτουν από αυτές τις 

παρεκκλίσεις, στα αποτελέσματα, στις υποχρεώσεις και στην καθαρή θέση. 

Το 2015 ήταν η χρονιά όπου άρχισε να ισχύει η υποχρεωτική εφαρμογή των 

Ελληνικών Λογιστικών Προτύπων και όπως ήταν αναμενόμενο δεν υπήρχε η 

κατάλληλη οργάνωση τόσο από οικονομολόγους όσο και από λογιστές. Υπήρχε η 

δυνατότητα προαιρετικής κατάρτισης οικονομικών καταστάσεων με βάση τα Διεθνή 

Λογιστικά Πρότυπα (ΔΛΠ), με αποτέλεσμα οι συντάκτες να είναι σε θέση να 

γνωρίζουν τον τρόπο με τον οποίο θα πραγματοποιείται η κατάρτιση των οικονομικών 

καταστάσεων με Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα (ΕΛΠ). Ωστόσο, εξαιτίας του 

αυξανόμενου φόρτου εργασίας δεν κατάφεραν να προετοιμαστούν σε ικανοποιητικό 

βαθμό. Άξιο αναφοράς είναι  το γεγονός ότι σε αυτή την προετοιμασία δεν βοήθησαν  

το οικονομικό επιμελητήριο και οι λοιπές λογιστικές-οικονομικές οργανώσεις,. Αυτές 

διοργανώνουν ημερίδες και σεμινάρια εδώ και πέντε χρόνια για την καλύτερη 

συμπλήρωση και υποβολή των χρηματοοικονομικών καταστάσεων με βάση τα 

Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα, το κόστος αυτών για ένα μικρό λογιστικό γραφείο, το 

οποίο τηρεί τα βιβλία μικρών και μικρομεσαίων επιχειρήσεων, είναι αρκετά υψηλό 

κατά τη διάρκεια της οικονομικής κρίσης. Επιπλέον, δεν υπήρχε η κατάλληλη 

βιβλιογραφία στην οποία θα μπορούσαν να ανατρέξουν οι συντάκτες των οικονομικών 

καταστάσεων, μέχρι το σημείο που εφαρμόστηκε για πρώτη φορά ο Νόμος 4308/2014. 
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Ακόμα και πολλές σχολές οικονομικών συνέχιζαν να διδάσκουν το παλιό Ελληνικό 

Γενικό Λογιστικό Σχέδιο μέχρι και την επιβολή του Νόμου 4308/2014, με αποτέλεσμα 

να μην καταφέρνουν να προετοιμάσουν τους φοιτητές για μια πολύ απαιτητική αγορά 

εργασίας που θα συναντούσαν, όταν θα εξέρχονταν από τα πανεπιστημιακά ιδρύματα.  

 

4.2 Περιγραφή δείγματος και υπολογισμός δεικτών συμμόρφωσης 

 

Ανάλογα με την κατηγορία οντότητας (πολύ μικρή, μικρή, μεσαία, μεγάλη) στην οποία 

εντάσσεται κάθε επιχείρηση, θα πρέπει να καταρτίζονται στο προσάρτημα της 

καθεμίας, συγκεκριμένες γνωστοποιήσεις σύμφωνα με τον παρόντα νόμο. Οι δώδεκα 

(12) επιχειρήσεις που αποτελούν το δείγμα της έρευνας και προέρχονται από 

διαφορετικούς κλάδους, είναι πολύ μικρές ή μικρές οντότητες. Στην περίπτωση αυτή, 

οι εν λόγω απαραίτητες γνωστοποιήσεις  που συμπεριλήφθηκαν είναι οι εξής: 

● Επωνυμία (άρθρο 29 παρ. 3(α) Ν.4308/2014) 

● Νομική μορφή (άρθρο 29 παρ. 3(β) Ν.4308/2014) 

● Περίοδος αναφοράς (άρθρο 29 παρ. 3(γ) Ν.4308/2014) 

● Διεύθυνση έδρας (άρθρο 29 παρ. 3(δ) Ν.4308/2014) 

● Δημόσιο Μητρώο (άρθρο 29 παρ. 3(ε) Ν.4308/2014) 

● Συνεχιζόμενη δραστηριότητα (άρθρο 29 παρ. 3(στ) Ν.4308/2014) 

● Εκκαθάριση (άρθρο 29 παρ. 3(ζ) Ν.4308/2014) 

● Κατηγορία οντότητας (άρθρο 29 παρ. 3(η) Ν.4308/2014) 

● Κατάρτιση οικονομικών καταστάσεων (άρθρο 29 παρ. 3(θ) Ν.4308/2014) 

● Παράγοντες που θέτουν σε κίνδυνο την προοπτική της οντότητας ως 

συνεχιζόμενη δραστηριότητα (άρθρο 29 παρ.4 Ν.4308/2014) 

● Λογιστικές πολιτικές (άρθρο 29 παρ. 5 Ν.4308/2014) 

● Παρεκκλίσεις από το νόμο για την εύλογη παρουσίαση των 

χρηματοοικονομικών καταστάσεων (άρθρο 29 παρ. 6 Ν.4308/2014) 

● Συσχέτιση περιουσιακών στοιχείων με περισσότερα από ένα κονδύλια του 

ισολογισμού (άρθρο 29 παρ. 7 Ν.4308/2014) 

● Πίνακας ενσώματων και άυλων παγίων (άρθρο 29 παρ. 8 Ν.4308/2014) 

● Επιμέτρηση στην εύλογη αξία (άρθρο 29 παρ. 10 Ν.4308/2014) 

● Χρέος οντότητας που καλύπτεται από εξασφαλίσεις (άρθρο 29 παρ. 13 

Ν.4308/2014) 
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● Υποχρεώσεις (άρθρο 29 παρ. 14 Ν.4308/2014) 

● Κατάρτιση του ισολογισμού και αποτελεσμάτων χρήσης (άρθρο 16 παρ. 7 

Ν.4308/2014) 

● Χρηματοοικονομικές δεσμεύσεις-εγγυήσεις (άρθρο 29 παρ. 16 Ν.4308/2014) 

● Έσοδα-έξοδα (άρθρο 29 παρ. 17 Ν.4308/2014) 

● Τόκοι (άρθρο 29 παρ. 18 Ν.4308/2014) 

● Μέσος όρος απασχολούμενων (άρθρο 29 παρ. 23 (α) Ν.4308/2014) 

● Προκαταβολές και πιστώσεις σε μέλη ΔΣ (άρθρο 29 παρ. 25 Ν.4308/2014) 

Εξετάστηκε λοιπόν, το ποσοστό πληρότητας αυτών, στις χρηματοοικονομικές 

καταστάσεις των επιχειρήσεων του δείγματος για την περίοδο 2015-2019. 

  Στο επόμενο στάδιο της έρευνας, δημιουργήθηκαν δείκτες συμμόρφωσης ανά 

έτος, ανά γνωστοποίηση και ανά κλάδο των εταιριών. Για τον υπολογισμό του δείκτη 

συμμόρφωσης ανά έτος, βρέθηκε το άθροισμα των γνωστοποιήσεων που δημοσίευσε 

κάθε εταιρία σε ένα έτος και διαιρέθηκε με το πλήθος των εταιριών του δείγματος (12). 

Αυτή η διαδικασία εφαρμόστηκε και για τα πέντε έτη ξεχωριστά και βρέθηκαν πέντε 

δείκτες αντίστοιχα. Στο παράδειγμα που ακολουθεί γίνεται πιο κατανοητός ο τρόπος 

δημιουργίας του εν λόγω δείκτη για ένα έτος, για το 2015. Βρίσκεται αρχικά για την 

κάθε εταιρία πόσες γνωστοποιήσεις δημοσίευσε. Στην έρευνα για το έτος 2015 

υπολογίστηκαν για τις ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ ΕΜΠΟΡΙΑ ΑΝΔΡΙΚΩΝ ΕΝΔΥΜΑΤΩΝ AE 

και CORAL GAS Α.Ε.Β.Ε.Υ. 22 γνωστοποιήσεις, για τις ΑΚΟΥΣΤΙΚΑ ΒΑΡΗΚΟΙΑΣ 

ΣΤΑΜΟΥ Α.Ε. και ΛΑΒΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΗ & ΛΑΤΟΜΙΚΗ Α.Ε. 23 

γνωστοποιήσεις, για την ΠΑΤΡΑΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ Α.Ε. 15, για την 

ΖΟΥΛΛΑΣ Σ. Ν.  Α.Ε.Ε. 17, για την  ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ Δ. Α.Ε.Β.Ε. 18, ενώ για τις 

ΣΚΥΡΙΑΝΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ,  ΓΕΩΡΓΙΑΔΗ ΑΦΟΙ Ε.Π.Ε., ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ Θ. Α.Β.Ε.Ε.,  

ΚΑΡΑΓΙΑΝΝΗΣ  Ι. Α.Ε. και ΜΑΥΡΟΠΟΥΛΟΣ Β. & ΣΙΑ Ο.Ε. δεν βρέθηκαν 

γνωστοποιήσεις. Το άθροισμα αυτών των γνωστοποιήσεων είναι 140 και στη συνέχεια 

θα διαιρεθεί με το πλήθος των εταιριών που είναι 12. Το αποτέλεσμα της διαίρεσης 

που προκύπτει είναι 11,67 και αποτελεί τον δείκτη συμμόρφωσης των εταιριών για το 

2015. 

  Για τον δείκτη συμμόρφωσης ανά γνωστοποίηση, υπολογίστηκε για κάθε 

γνωστοποίηση ξεχωριστά, το πλήθος των πληροφοριών που δημοσιεύτηκαν συνολικά 

την περίοδο 2015-2019  και το πλήθος αυτό διαιρέθηκε με τις εταιρίες του δείγματος 

(12). Το αποτέλεσμα που προκύπτει είναι ο δείκτης συμμόρφωσης για μία  
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γνωστοποίηση. Με τον ίδιο τρόπο υπολογίστηκαν οι δείκτες και για τις υπόλοιπες 

γνωστοποιήσεις έχοντας συνολικά 23 δείκτες, όσες δηλαδή και οι γνωστοποιήσεις που 

απαιτούνται να καταρτίζονται. Για παράδειγμα, εστιάζοντας στην επωνυμία που είναι 

η πρώτη γνωστοποίηση, εξετάζεται για πόσα έτη της πενταετίας  2015-2019 την 

ανάρτησαν οι επιχειρήσεις του δείγματος. Ο επιχειρήσεις  ΠΑΤΡΑΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ 

ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ Α.Ε., ΛΑΒΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΗ & ΛΑΤΟΜΙΚΗ Α.Ε, ΖΟΥΛΛΑΣ Σ. 

Ν. Α.Ε.Ε., ΑΚΟΥΣΤΙΚΑ ΒΑΡΗΚΟΙΑΣ ΣΤΑΜΟΥ Α.Ε., ΚΑΡΑΓΙΑΝΝΗΣ Ι. Α.Ε. και 

ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ ΕΜΠΟΡΙΑ ΑΝΔΡΙΚΩΝ ΕΝΔΥΜΑΤΩΝ Α.Ε. δημοσίευσαν την 

επωνυμία τους για 3 έτη της πενταετίας. Οι επιχειρήσεις ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ Δ. 

Α.Ε.Β.Ε. και CORAL GAS Α.Ε.Β.Ε.Υ. για 4 έτη, ενώ για τις εταιρίες 

ΜΑΥΡΟΠΟΥΛΟΣ Β. & ΣΙΑ Ο.Ε., ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ Θ. Α.Β.Ε.Ε., ΓΕΩΡΓΙΑΔΗ ΑΦΟΙ 

Ε.Π.Ε., και ΣΚΥΡΙΑΝΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ δεν υποβλήθηκε η επωνυμία τους για κάποιο 

έτος. Το άθροισμα των ετών από όλες τις επιχειρήσεις που βρέθηκε η επωνυμία τους 

είναι 26 και διαιρείται με το πλήθος των εταιριών που είναι 12. Το αποτέλεσμα της 

διαίρεσης είναι 2,16 και αποτελεί τον δείκτη συμμόρφωσης ανά επωνυμία.  

 Όσον αφορά τον δείκτη συμμόρφωσης ανά κλάδο, οι κλάδοι των εταιριών είναι η 

βιομηχανία, το εμπόριο, η ακίνητη περιουσία και οι χερσαίες μεταφορές. Στον κλάδο 

της βιομηχανίας συμπεριλήφθηκαν μεταξύ άλλων επιχειρήσεις χαρτιού, προϊόντων μη 

μεταλλικών ορυκτών, εμφιάλωσης υγραερίων και στο χώρο του εμπορίου εταιρίες οι 

οποίες εξειδικεύονται στα ενδύματα-υποδήματα, στα έπιπλα και στα μεταφορικά μέσα. 

Για την δημιουργία του δείκτη αυτού, βρέθηκε σε πρώτο στάδιο ο δείκτης 

συμμόρφωσης της κάθε επιχείρησης  που ανήκει σε έναν κλάδο για ένα συγκεκριμένο 

έτος και σε δεύτερο στάδιο υπολογίστηκε ο μέσος όρος των δεικτών αυτών, ο οποίος 

αποτελεί και τον δείκτη συμμόρφωσης σε έναν κλάδο για ένα έτος. Για παράδειγμα, 

στον κλάδο της βιομηχανίας έχουμε τέσσερις επιχειρήσεις με αντίστοιχους δείκτες 

συμμόρφωσης για το 2015: 

     

 

 

 

ΕΠΙΧΕΙΡΗΣΗ ΔΕΙΚΤΗΣ 

ΣΚΥΡΙΑΝΟΣ 

ΓΕΩΡΓΙΟΣ 0 

ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ Θ. 0 
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ΛΑΒΑ 

ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΗ 

& ΛΑΤΟΜΙΚΗ 1 

CORAL GAS 0,96 

 

    O μέσος όρος των δεικτών είναι 0,49 και αυτός αποτελεί και τον δείκτη 

συμμόρφωσης του κλάδου της βιομηχανίας για το έτος 2015. Ομοίως, υπολογίζεται ο 

δείκτης συμμόρφωσης και για τους υπόλοιπους τρεις κλάδους. 

 

 4.3 Αποτελέσματα έρευνας 

 

Λαμβάνοντας υπόψη όλα τα παραπάνω, όσον αφορά τον δείκτη συμμόρφωσης, στις  

εταιρίες ΣΚΥΡΙΑΝΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΣ, ΓΕΩΡΓΙΑΔΗ ΑΦΟΙ ΕΠΕ, ΒΑΣΙΛΕΙΑΔΗΣ, Θ. 

ΑΒΕΕ, ΜΑΥΡΟΠΟΥΛΟΣ Β. & ΣΙΑ ΟΕ, παρατηρήθηκε μηδενική συμμόρφωση για 

την πενταετία 2015-2019. Στην επιχείρηση ΗΛΙΟΠΟΥΛΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ, 

ΕΜΠΟΡΙΑ ΑΝΔΡΙΚΩΝ ΕΝΔΥΜΑΤΩΝ ΑΕ, παρατηρήθηκε συμμόρφωση 95% για τα 

έτη 2015-2017, ενώ για τα 2018 και 2019 ήταν μηδενική. Στην επιχείρηση 

ΚΑΡΑΓΙΑΝΝΗΣ Ι. Α.Ε βρέθηκε για τα έτη 2016-2018 συμμόρφωση 82%, ενώ για τα 

2015 και 2019 δεν βρέθηκαν γνωστοποιήσεις. Πλήρης συμμόρφωση υπήρξε στην 

εταιρία ΑΚΟΥΣΤΙΚΑ ΒΑΡΗΚΟΙΑΣ ΣΤΑΜΟΥ ΑΕ  για  τα έτη 2015, 2016, 2018 και 

στην εταιρία ΛΑΒΑ ΜΕΤΑΛΛΕΥΤΙΚΗ & ΛΑΤΟΜΙΚΗ ΑΕ για το 2015-2017. Στις  

εταιρίες ΖΟΥΛΛΑΣ Σ. Ν. ΑΕΕ και ΠΑΤΡΑΙΚΗ ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΜΕΤΑΦΟΡΩΝ ΑΕ 

σημειώθηκε συμμόρφωση για τη διετία 2015-2017 σε ποσοστό 73% και 65%  

αντίστοιχα.  Ο δείκτης συμμόρφωσης των επιχειρήσεων CORAL GAS ΑΕΒΕΥ  και  

ΜΙΧΑΛΟΠΟΥΛΟΣ Δ. ΑΕΒΕ  για την τριετία 2015-2018 ανέρχεται σε 95% και 78% 

αντίστοιχα. Επομένως, κατόπιν μελέτης των γνωστοποιήσεων της καθεμίας ξεχωριστά, 

εξάγεται το συμπέρασμα ότι ο συνολικός δείκτης συμμόρφωσης και των 12 

επιχειρήσεων για την πενταετία 2015-2019 υπολογίζεται στο 37%. Το συγκεκριμένο 

ποσοστό αποδεικνύει ότι οι περισσότερες εταιρίες δεν γνωστοποιούν όλα τα στοιχεία 

που απαιτούνται από το νόμο Ν.4308/2014 ενώ οι επιχειρήσεις που δημοσιοποιούν 

στοιχεία, δεν το πράττουν για κάθε έτος. 

 Στη συνέχεια, μελετήθηκε ο δείκτης συμμόρφωσης όλων των εταιριών ανά έτος 

από το 2015 έως το 2019 (βλ. Πίνακας 1). Οι εταιρίες γνωστοποίησαν τα περισσότερα 

στοιχεία το 2016 καθώς τότε παρατηρήθηκε ο μεγαλύτερος δείκτης συμμόρφωσης που 

είναι 13,25 και αντιστοιχεί στο 57% της συνολικής πληρότητας των γνωστοποιήσεων 
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του έτους. Ακολουθούν τα έτη 2015 και 2017 με 11,67 και 11,33 αντίστοιχα, ενώ το 

2018 (6,83) και το 2019  (0) η υποβολή οικονομικών καταστάσεων από τις επιχειρήσεις   

δεν πραγματοποιήθηκε σε ικανοποιητικό βαθμό. Είναι οφθαλμοφανές ότι η 

συμμόρφωση των επιχειρήσεων ποικίλει ανά έτος και ελαχιστοποιείται σταδιακά 

πλησιάζοντας στο έτος 2019.  

 

Πίνακας 1 

 

 

 Επιπλέον, στο παρακάτω γράφημα αποτυπώνεται ο δείκτης συμμόρφωσης ανά 

γνωστοποίηση για όλα τα έτη της περιόδου  2015-2019 (βλ. Πίνακας 2). Επιλέχθηκαν 

από το σύνολο των 23 γνωστοποιήσεων, οι 5 πιο βασικές, οι οποίες είναι οι εξής: η 

επωνυμία, η νομική μορφή, η διεύθυνση έδρας, η κατηγορία οντότητας και η κατάρτιση 

οικονομικών καταστάσεων. Παρατηρήθηκε μία ισορροπία  ανάμεσα στους δείκτες 

συμμόρφωσης και των πέντε,  ο οποίοι υπολογίζονται στο 2,16 και αντιστοιχεί σε 

ποσοστό 43,3% της πληρότητας για την κάθε γνωστοποίηση. Το γεγονός αυτό δείχνει 

ότι, σε περίπτωση που διατίθενται πληροφορίες από μια επιχείρηση σε ένα έτος, τότε 

οι συγκεκριμένες γνωστοποιήσεις του παρακάτω γραφήματος θα δημοσιευτούν, εν 

αντιθέσει με τις υπόλοιπες απαιτούμενες γνωστοποιήσεις οι οποίες δεν υποβάλλονται 

11,67 

13,25

11,33 

6,83 

 -

 2,00

 4,00

 6,00

 8,00

 10,00

 12,00

 14,00

2015 2016 2017 2018 2019

ΔΕΙΚΤΗΣ ΣΥΜΜΟΡΦΩΣΗΣ ΑΝΑ ΕΤΟΣ

Δείκτη
ς 



43 
 

πάντα και δεν συμπεριλήφθηκαν στο διάγραμμα του δείκτη συμμόρφωσης ανά 

γνωστοποίηση. Σχετικά με τις υπόλοιπες γνωστοποιήσεις, παρατηρήθηκε δείκτης 1,33 

στις λογιστικές πολιτικές και στις παρεκκλίσεις από τον νόμο για την εύλογη 

παρουσίαση των χρηματοοικονομικών καταστάσεων, δείκτης 1,08 στην επιμέτρηση 

στην εύλογη αξία και στο χρέος οντότητας που καλύπτεται από εξασφαλίσεις, δείκτης 

1,23 στους παράγοντες που θέτουν σε κίνδυνο την προοπτική της οντότητας ως 

συνεχιζόμενη δραστηριότητα, 1,41 στη συσχέτιση περιουσιακών στοιχείων  με 

περισσότερα από ένα κονδύλια του ισολογισμού, 1,58 στον πίνακα ενσώματων και 

άυλων παγίων, 0,75 στον μέσο όρο απασχολούμενων, ενώ παρατηρήθηκε δείκτης 2,16 

στην περίοδο αναφοράς, στο δημόσιο μητρώο , στη συνεχιζόμενη δραστηριότητα, στην 

εκκαθάριση, στις υποχρεώσεις, στην κατάρτιση ισολογισμού και αποτελεσμάτων 

χρήσης, στις δεσμεύσεις-εγγυήσεις, στα έσοδα-έξοδα και στους τόκους καθώς και στις 

προκαταβολές και πιστώσεις σε μέλη ΔΣ.  

 

Πίνακας 2 

 

 

 Τέλος, στα επόμενα τέσσερα γραφήματα υπολογίστηκε ο δείκτης συμμόρφωσης 

ανά κλάδο (βιομηχανία, εμπόριο, χερσαίες μεταφορές, ακίνητη περιουσία). Αρχικά στο 

πρώτο έτος του διαστήματος που ερευνάται (2015), ο δείκτης συμμόρφωσης για τον 

κλάδο της βιομηχανίας είναι της τάξης του 49%. Στον κλάδο του εμπορίου είναι στο 
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46%, ενώ υψηλότερος είναι στις χερσαίες μεταφορές (65%) και στην ακίνητη 

περιουσία (74%) (βλ. Πίνακας 3).  

 Το 2016, η συνέπεια των εταιριών ήταν η ίδια όσον αφορά τους κλάδους της 

βιομηχανίας (49%), των χερσαίων μεταφορών (65%) και της ακίνητης περιουσίας 

(74%), ενώ στο εμπόριο ήταν αυξημένη κατά 13% σε σχέση με το προηγούμενο έτος 

(59%) (βλ. Πίνακας 4). Στο επόμενο έτος (2017), η δημοσιοποίηση πληροφοριών για 

εταιρίες σχετικές με τη βιομηχανία, τις χερσαίες μεταφορές και την ακίνητη περιουσία 

κυμαίνεται σε παρόμοια ποσοστά με τα προηγούμενα έτη, ωστόσο στο εμπόριο υπήρξε 

πληρότητα σε ποσοστό 43% (βλ. Πίνακας 5). 

 Το 2018, παρόλο που η πληρότητα των πληροφοριών στο εμπόριο παραμένει 

σταθερή, παρατηρούμε μεγάλη μείωση της πληρότητας για τους άλλους κλάδους, 

καθώς ο δείκτης συμμόρφωσης στην βιομηχανία είναι 24% και στις χερσαίες 

μεταφορές και στην ακίνητη περιουσία είναι μηδενικός (βλ. Πίνακας 6). Στο τελευταίο 

έτος της έρευνας (2019), υπάρχει έλλειψη πληροφοριών, διότι σε καμία από τις εταιρίες 

του δείγματος δεν πραγματοποιήθηκε κατάρτιση των οικονομικών τους καταστάσεων. 

 Επομένως, την τριετία 2015-2017 παρατηρείται ότι ο μεγαλύτερος δείκτης 

συμμόρφωσης βρίσκεται στην ακίνητη περιουσία (74%) και ακολουθούν οι χερσαίες 

μεταφορές με 65%, η βιομηχανία με 49% και το εμπόριο με 46% το 2015, 59% το 2016 

και 43% το 2017. Έπειτα, τη διετία 2018-2019 η πληρότητα των δημοσιεύσεων είναι 

αρκετά χαμηλή, καθώς έχουν υποβληθεί πληροφορίες μόνο για το 2018 και μόνο για 

δύο κλάδους, τη βιομηχανία και το εμπόριο και σε μικρά ποσοστά (24% και 43% 

αντίστοιχα). Το γεγονός αυτό επιβεβαιώνει το συμπέρασμα του προηγούμενου 

διαγράμματος, όπου μελετήθηκε η συνολική παροχή των πληροφοριών από τις εταιρίες 

του δείγματος ξεχωριστά για κάθε έτος και διαπιστώθηκε ότι στο πέρασμα των ετών 

ελαχιστοποιούνται τα στοιχεία που έρχονται στο φως της δημοσιότητας. 

 

 

 

Πίνακας 3 
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Πίνακας 4 
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Πίνακας 5 

 

 

Πίνακας 6 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5 

ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ, ΠΕΡΙΟΡΙΣΜΟΙ ΚΑΙ ΠΡΟΤΑΣΕΙΣ ΓΙΑ ΜΕΛΛΟΝΤΙΚΗ 

ΕΡΕΥΝΑ 

 

 

Έχοντας ολοκληρώσει τη διαδικασία της έρευνας ενός δείγματος επιχειρήσεων  

σχετικά με την πληρότητα των γνωστοποιήσεων τους την πενταετία 2015-2019, 

μπορούμε να καταλήξουμε σε κάποια συνολικά συμπεράσματα. Η συνολική 

πληρότητα των γνωστοποιήσεων αυτών ανέρχεται σε ένα ποσοστό της τάξης του 37%. 

Το ποσοστό αυτό προκύπτει καθώς κάποιες εταιρίες δεν δημοσίευσαν στοιχεία, ενώ 

όσες δημοσίευσαν δεν το έπραξαν με την ίδια συνέπεια για κάθε έτος.  

  Αναλύοντας τις οικονομικές καταστάσεις και την διεθνή βιβλιογραφική 

επισκόπηση, εξάγεται το συμπέρασμα ότι η ορθή γνωστοποίηση στοιχείων σύμφωνα 

με τα Ελληνικά Λογιστικά Πρότυπα, θα επιφέρει πολλές και σημαντικές αλλαγές στις 

επιχειρήσεις. Μέσω της αρχής της διαφάνειας που διέπουν τα Ελληνικά Λογιστικά 

Πρότυπα, οι αλλαγές αυτές θα επιφέρουν υψηλότερης ποιότητας χρηματοοικονομικές 

καταστάσεις οδηγώντας στην ουσιαστική κερδοφορία των επιχειρήσεων. Ακόμα, με τη 

καθολική εφαρμογή των απαιτήσεων των νόμων, θα επιτευχθεί η καλύτερη σύγκριση 

των οικονομικών στοιχείων των επιχειρήσεων οδηγώντας σε πιο σωστές και 

ουσιαστικές εκτιμήσεις. Προτείνεται λοιπόν, αυστηρότερη και ουσιαστικότερη 

συμμόρφωση με τις διατάξεις του νόμου για όλες τις οντότητες και για όλα τα έτη, 

καθώς όπως φάνηκε από τις παραπάνω έρευνες, το χρονικό διάστημα κατά το οποίο 

εφαρμόζονται δεν έχει επιφέρει την ολοκληρωτική σύγκλιση με τις αρχές που διέπουν 

τα πρότυπα. 

  Παρόλα αυτά, οι νομοθέτες έθεσαν κάποιους στόχους οι οποίοι θα 

πραγματοποιηθούν με συνεχή προσπάθεια και ενημέρωση από όλες τις πλευρές, ώστε 

να επιτευχθεί το καλύτερο δυνατό αποτέλεσμα για τις επιχειρήσεις. Εκτός των ήδη 

υπαρχόντων προβλημάτων αλλά και των μελλοντικών που θα εμφανιστούν σύντομα, 

οι νομοθέτες καθώς και οι οικονομολόγοι και οι λογιστές που είναι οι αρμόδιοι για την 

εφαρμογή των συγκεκριμένων νόμων, επιβάλλεται να συνεχίσουν το έργο τους.  

  Αξιοσημείωτο είναι ότι υπήρξαν περιορισμοί στην έρευνα μου, καθώς δεν 

βρέθηκαν αρκετά στοιχεία για την εξαγωγή ασφαλών συμπερασμάτων σχετικά με τη 

συμμόρφωση των επιχειρήσεων, διότι το δείγμα θεωρείται μικρό σε σχέση με τον 

συνολικό αριθμό των επιχειρήσεων . Επίσης, ένα άλλο πρόβλημα που περιόρισε την 
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έρευνα, είναι ότι πολλές επιχειρήσεις δεν έχουν δημοσιοποιήσει οικονομικές 

καταστάσεις για την πενταετία (2015-2019) που μελετήθηκε. 

  Εν κατακλείδι, με βάση την παρούσα έρευνα μπορούν να γίνουν μελέτες σχετικές 

με το θέμα της συμμόρφωσης των εταιριών στις διατάξεις των ελληνικών λογιστικών 

προτύπων. Επίσης, κατά την άποψή μου είναι αναγκαίο να πραγματοποιηθούν μελέτες, 

όπως η συγκεκριμένη, σε σύντομο ή σε μεταγενέστερο χρόνο διότι θα επιφέρουν ορθές 

εκτιμήσεις. 
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ 
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