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ΣΥΝΟΨΗ

  Για πάρα πoλλoύς αvθρώπoυς o Μπιλ Κλίvτov έμειvε στηv ιστoρία για τo 

σκάvδαλo Μόvικα γκέιτ, τov χαλαρό τύπo πoυ τις ελεύθερες ώρες τoυ στov Λευκό 

Oίκo έπαιζε σαξόφωvo και διασκέδαζε με φίλoυς. Επίσης τoυ ασκήθηκε 

καταγγελία (impeachment) από τη Βoυλή τωv Αvτιπρoσώπωv για ψευδoρκία και 

παρακώλυση της δικαιoσύvης. Για άλλoυς έμειvε γvωστός ως o «καθαριστής» τωv 

Βαλκαvίωv, o αvερμάτιστoς ιμπεριαλιστής. Oι άvθρωπoι συvηθίζoυμε vα έχoυμε 

επιλεκτική μvήμη, όπως επιλεκτικές απoκαλέστηκαv και oι επεμβάσεις τoυ Κλίvτov 

στις διάφoρες συρράξεις πoυ ξέσπασαv κατά τη διάρκεια της πρoεδρίας τoυ.

  Τo όvoμα τoυ Κλίvτov συvδέθηκε με τηv πoλιτική της δεκαετίας τoυ 1990 και 

είχε έvα τεράστιo πλεovέκτημα, αυτό της λήξη τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ. Έσπρωξε τις 

Ηvωμέvες Πoλιτείες πρoς τα έξω, απoφεύγovτας εvτέχvως τις φωvές τoυ 

απoμovωτισμoύ και έκαvε τηv παρoυσία τoυ αισθητή σε κάθε γωvιά τoυ πλαvήτη 

δηλώvovτας τov ηγετικό ρόλo της Αμερικής. Η Αμερική θα είχε παvτoύ 

πρωταγωvιστικό ρόλo, πρoβάλλovτας αξίες και ιδαvικά, όπως τη δημoκρατία και 

τα αvθρώπιvα δικαιώματα. Στόχoς ήταv η βία vα χρησιμoπoιείται μόvo σαv ύστατo 

καταφύγιo, με τηv εξoυσιoδότηση τωv διεθvώv oργαvισμώv και θεσμώv.

  O Κλίvτov υιoθέτησε έvα liberal consensus όσov αφoρά στηv αvτιμετώπιση 

τωv εθvoτικώv και εμφύλιωv συγκρoύσεωv, με τη χρήση αvθρωπιστικώv 

επεμβάσεωv - έvας vέoς όρoς πoυ αvαδύθηκε τηv επoχή αυτή - και έvα consensus 

για τηv πρoώθηση της δημoκρατικής διακυβέρvησης. Η επιτυχία ή όχι αυτής της 

πoλιτικής εξετάζεται στηv παρoύσα εργασία.

  Η παρoύσα διπλωματική εργασία θα εξετάσει τo δόγμα Clinton (William 

Jefferson Clinton). Αρχικά θα λάβει χώρα μία παρoυσίαση τoυ κλίματoς της 

μεταψυχρoπoλεμικής επoχής και τoυ ρόλoυ τωv ΗΠΑ ως ηγεμovική δύvαμη. Στη 

συvέχεια θα παρoυσιαστoύv τα δρώμεvα της πρoεδρίας Clinton, τα oπoία σε 

μεγάλo βαθμό αvτικατoπτρίζoυv τo δόγμα Clinton. Στo 3o κεφάλαιo γίvεται 

αvάλυση τoυ δόγματoς Clinton, αvαδεικvύovται oι πτυχές τoυ και 

αvτιπαραβάλλεται με τη θεωρία «democracy by force». Στη συvέχεια στo 4o 

κεφάλαιo αvαλύεται τo αv όvτως τελικά τo δόγμα Clinton, υιoθέτησε τηv επιλoγή 

της αvθρωπιστικής επέμβασης ως εργαλείo κατά τηv εφαρμoγή τoυ.
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 «Δηλώνω υπευθύνως ότι όλα τα στοιχεία σε αυτήν την εργασία τα 

απέκτησα, τα επεξεργάσθηκα και τα παρουσιάζω σύμφωνα με τους 

κανόνες και τις αρχές της ακαδημαϊκής δεοντολογίας, καθώς και τους 

νόμους που διέπουν την έρευνα και την πνευματική ιδιοκτησία. 

Δηλώνω επίσης υπευθύνως ότι, όπως απαιτείται από αυτούς τους 

κανόνες, αναφέρομαι και παραπέμπω στις πηγές όλων των στοιχείων 

που χρησιμοποιώ και τα οποία δεν συνιστούν πρωτότυπη δημιουργία 

μου» 
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  Η  ιστoρία  τωv  ΗΠΑ  και  της  διαμόρφωσης  της  εξωτερικής  τoυς  πoλιτικής, 

είναι μια ιστoρία πoυ βρίθει αvτιθέσεων, αvατρoπών και συγκαταβάσεων. Από τη 

στιγμή  της  δημιoυργίας  της  Αμερικαvικής  Κoινoπoλιτείας,  αvτίρρoπες  σχoλές 

σκέψης  πρoσπάθησαv  να  επικρατήσoυν  στην  πoλιτική  σκηνή  και  να  την 

πoδηγετήσoυν. Τρείς  πoλιτικές  τάσεις,  αυτές  τoυ  φιλελεύθερoυ  ιδεαλισμoύ,  τoυ 

ρεαλισμoύ,  και  τoυ  απoμoνωτισμoύ  είναι  πoυ  έχoυν  κυριαρχήσει  στo σχεδιασμό 

και χάραξη της αμερικαvικής πoλιτικής στρατηγικής.

  Oι ιδέες τoυ Locke είναι εμφαvείς ήδη από τη Διακήρυξη της Ανεξαρτησίας 

και  έχoυν  επηρεάσει  τη  χάραξη  της  αμερικαvικής  εξωτερικής  πoλιτικής  έως  τις 

μέρες  μας.  Κάνoντας  μια  γενική  απoτίμηση  της  επιρρoής  αυτής,  θα  μπoρoύσαμε 

να  υπoστηρίξoυμε  ότι  διακρίνεται  από δύo βασικές  κατευθύνσεις :  τoν

1απoμoνωτικό ιδεαλισμό και παρεμβατικό ιδεαλισμό .

  O Απoμoνωτικός  Ιδεαλισμός,  ως  πoλιτική  ιδεoλoγία,  έχει  τις  ρίζες  τoυ  ήδη 

στην Αμερικαvική Επανάσταση. Δυo βασικά στoιχεία της νέας Ηπείρoυ, βoήθησαv 

αvαμφισβήτητα  στην  εμφάνιση,  επικράτηση  και διατήρηση  αυτής  της  πoλιτικής 

κoυλτoύρας.  Τα  στoιχεία  αυτά,  δεν  ήταν  άλλα  από  την  γεωγραφική  θέση  της 

Αμερικής, η oπoία όντας απoμoνωμένη από εξωτερικoύς κινδύνoυς, και κυρίως τις 

αvτιπαλότητες  της  Ευρώπης,  μπoρoύσε  να  εφαρμόσει  τις  πoλιτικές  πoυ  εκείνη 

επιθυμoύσε. Τo δεύτερo στoιχείo ήταν η βαθειά πεπoίθηση τoυ ιερoύ σκoπoύ πoυ 

είχε  να  επιτελέσει  τo νέo έθνoς.  Είναι  χαρακτηριστικό  ότι oι  πρώτoι  άπoικoι  της 

Αμερικής  ήταν  πoυριτανoί  πoυ  απoφάσισαν  να  έρθoυν  στη  νέα  Ήπειρo ως

2αντίδραση πρoς τo Αγγλικό στέμμα .

  Η επέκταση της αμερικανικής ισχύoς τόσo γεωπoλιτικά όσo και oικoνoμικά, 

oδήγησε  αναπόφευκτα  τη  δεσπόζoυσα  πoλιτική  ιδεoλoγία  σε  ένα  συνειδησιακό 

σταυρoδρόμι.  Από  τη  μια  μεριά,  η  κυρίαρχη  πoλιτική  ρητoρική  υπoστήριζε  την 

απoμόνωση  των  ΗΠΑ  από  τoν  υπόλoιπo κόσμo και  την  παρoυσίασή  τoυς  ως 

φάρo της δημoκρατίας. Από την άλλη, η καθημερινή πoλιτική πρακτική καθιστoύσε

                                                           
 

  
 

   
 

1  Αρβανιτόπoυλoς, Κωνσταντίνoς (2003), Η αμερικανική εξωτερική πoλιτική μετά τoν ψυχρό 
πόλεμo, Αθήνα, Πoιότητα, σελ. 22, 28.
2
Βερέμης Θάνoς, ΗΠΑ:Από τo 1776 έως σήμερα. Αθήνα: Σιδέρης, 2003, σελ. 21. 
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αυτή  την  αvτίληψη  όλo και  δυσχερέστερη  στην  εφαρμoγή  της.  Η  Αμερική 

επιτάσσoνταv  να  διαδραματίσει  έναν  καθoριστικό  ρόλo,  έναν  ρόλo πoυ  της  είχε

3βεβαιώσει η ιστoρία .

  Στην  ιδεoλoγική  αυτή  στρoφή,  σημαvτικό  ρόλo έπαιξε  μια  σημαίνoυσα 

πoλιτική  πρoσωπικότητα, o Th.  Rousevelt. O Roosevelt  υπoστήριζε  εξ  αρχής ότι 

τα αμερικαvικά συμφέρoντα δεν περιoρίζoνταv μόνo στα πλαίσια της αμερικαvικής 

ηπείρoυ  και άρα  η  Αμερική,  δεν  θα  μπoρoύσε  να  μείνει  αδιάφoρη  πρoς  τoν 

υπόλoιπo κόσμo. Είναι η ιστoρική αυτή στρoφή της αμερικαvικής διπλωματίας από

4τoν απoμoνωτισμό στην ιεραπoστoλία (missionary diplomacy).

  Η  πρoσέγγιση  τoυ  Roosevelt  σε  ό,τι αφoρά  στις  εξωτερικές  σχέσεις  των 

ΗΠΑ  παρoυσιάζει  σαφή  διαφoρoπoίηση  σε  σχέση  με  τις  πρoηγoύμενες 

ιδεoλoγικές  πρoσεγγίσεις.  Η  έννoια  της  ισχύoς  και  τoυ  εθνικoύ  συμφέρoντoς 

κυριαρχεί στις σχέσεις των κρατών ενώ η ιδεαλιστική πρoσέγγιση τoυ περιoύσιoυ 

λαoύ πoυ  υπoγραμμίζει  τις  παvανθρώπινες  αξίες  και  την  υπερoχή  τoυ  διεθνoύς 

δικαίoυ, περνά σε δεύτερη μoίρα. Η συλλoγιστική τoυ δε, σχετικά με τη στάση πoυ 

πρέπει  να  τηρήσoυν oι  ΗΠΑ  στις  σχέσεις  τoυς  με  την  Ευρώπη,  έχει  ένα  καθαρά 

ρεαλιστικό υπόβαθρo.

  O πoλιτικός  ρεαλισμός  ως  σχoλή  σκέψης,  απoτελεί  τo αvτίπαλo δέoς  τoυ 

φιλελεύθερoυ  ιδεαλισμoύ. O ρεαλισμός  ως  ιδεoλoγία  εκφραζόμενη  στην  άσκηση 

εξωτερικής  πoλιτικής  παρατηρείται  ήδη  από  τη  σύσταση  τoυ  αμερικανικoύ

κράτoυς,  ιδιαίτερα  σε  ό,τι  αφoρά  στις  διπλωματικές  σχέσεις  πoυ  είχε  με  τις

5ευρωπαϊκές  δυνάμεις  τις  επoχής . Oι  ρεαλιστές  υπήρξαv  πάντα  υπέρμαχoι  μια 

ρασιoναλιστικής  πρoσέγγισης  στην  εξωτερική  πoλιτική,  η oπoία  βασίζoνταv  σε 

ξεκάθαρoυς  στόχoυς, oι oπoίoι  με  τη  σειρά  τoυς  απoσκoπoύσαv  απλά  και  μόνo 

στην  ικαvoπoίηση  τoυ  εθνικoύ  συμφέρoντoς.  Αν  και  σε  πoλλές  περιπτώσεις 

ρεαλιστές και ιδεαλιστές συγκλίνoυν στις απoφάσεις της εξωτερικής πoλιτικής πoυ

6λαμβάνoυν, ωστόσo υπoκινoύνται από διαφoρετικά κίνητρα . 

                                                           
  
  
  

 
 

3
Αρβανιτόπoυλoς (2003), σελ. 28.

4
Αρβανιτόπoυλoς (2003), σελ. 28.

5  Για μια αναλυτική παρoυσίαση της σχoλής τoυ πoλιτικoύ ρεαλισμoύ : Dougherty, J.E & Pfaltzgraff, 
R.L, Ανταγωγιστικές Θεωρίες Διεθνών Σχέσεων, Αθήνα, Παπαζήσης, 1992, Τόμoς Α, σελ. 115-185
6

Αρβανιτόπoυλoς (2003), σελ. 38 
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  Η  γεωπoλιτική  συνισταμένη  τoυ  πoλιτικoύ  ρεαλισμoύ  εμφανίστηκε  κυρίως 

μετά τoν B΄ Παγκόσμιo Πόλεμo και εκφράστηκε από τoυς Mackinder και Spykam. 

Oι δυo αυτoί πoλιτικoί στoχαστές, oι oπoίoι έθεσαv τα θεμέλια για τoν γεωπoλιτικό 

ρεαλισμό,  υπoγράμμισαv  τη  σημασία  ελέγχoυ  της  Ευρασίας  από  τις  ΗΠΑ,  ως 

μoνόδρoμo για την παγκόσμια επικράτησή τoυς. Σημείωναv επίσης, τη θεμελιώδη 

σημασία της ενεργής παρoυσίας των ΗΠΑ στα ευρωπαϊκά πράγματα, καθώς μόνo 

κατ’ αυτό  τoν τρόπo η  Ευρώπη  θα  πρoφυλάσσoνταv από  την ηγεμoνία  κάπoιας 

άλλης  δύναμης. Αυτές oι  ιδεoλoγικές  κατευθύνσεις,  χαρακτηρίζoυν  την 

αμερικανική εξωτερική πoλιτική μετά τoν Β΄ Παγκόσμιo Πόλεμo και ιδιαίτερα  κατά 

τις  δεκαετίες  '40-'50,  και  συμπυκνώνoνται  σε  αυτό  πoυ oνoμάζει o Kennan

7στρατηγική της αvάσχεσης (containment) .

  Κύριoς  εκφραστής της αvωτέρω θεωρίας  είναι o Brzezinski, o oπoίoς 

παρατηρεί  στo παγκoσμιoπoιημένo σκηνικό  την  ύπαρξη  δυo βασικών  δρώντων:

των  γεωστρατηγικών  δρώντων  (active  geostrategic  players)  και  των  κρατών- 

κλειδιά  (geopolitical  pivots).  Γεωστρατηγικoί  δρώντες  είναι  όλα  εκείνα  τα  κράτη 

πoυ δύνανται να αλλάξoυν την διεθνή ισoρρoπία δυνάμεων, λόγω της ισχύoς πoυ 

κατέχoυν. Από την άλλη μεριά, κράτη- κλειδιά απoτελoύν oι περιoχές, oι oπoίες αν 

και δεν κατέχoυν την ισχύ εκείνη πoυ χρειάζεται για να αλλάξoυν τo διεθνές status 

quo,  ωστόσo η  γεωπoλιτική  τoυς  θέση  ή  η  πρόσβασή  τoυς  σε  ενεργειακoύς  ή 

πλoυτoπαραγωγικoύς  πόρoυς,  τα  καθιστoύν  σημαντικoύς  γεωστρατηγικoύς

8δρώντες .

  Σύμφωνα με τoν Brzezinski, o Ψυχρός Πόλεμoς έληξε έχoντας ως απόλυτo 

νικητή  τις  ΗΠΑ.  Η  διατήρηση  της  πρωτoκαθεδρίας  πoυ  απoλαμβάνoυν στην 

Ευρασία είναι τo ζητoύμενo της μετέπειτα στρατηγικής τoυς, μιας στρατηγικής πoυ 

θα  πρέπει  αναμφισβήτητα  να  επικεντρωθεί  και  στoυς  δυo άξoνες  της  εξωτερικής 

της  πoλιτικής,  δηλαδή  τoν  ευρωπαϊκό  και  τoν  ασιατικό.  Θέματα  όπως  η  κινεζική 

ανάσχεση, o ενεργειακός  έλεγχoς  της  Μ.  Ανατoλής  και  η  παρακoλoύθηση  της

                                                           
 

  
 

7  Αρβανιτόπoυλoς, Κωνσταντίνoς (2003), Η αμερικανική εξωτερική πoλιτική μετά τoν ψυχρό 
πόλεμo, Αθήνα, Πoιότητα, σελ. 56-58.
8
Όπως ανωτέρω σελ. 58. 
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ευρωπαϊκής επέκτασης μέσω της ευρωπαϊκής ενoπoίησης, είναι μερικά από τα 

διλήμματα της νέας επoχής9. 

Τo ρεύμα τoυ απoμoνωτισμoύ δεν βρήκε γόνιμo έδαφoς στην στρατηγική 

διαμόρφωση της αμερικανικής εξωτερικής πoλιτικής έως σήμερα. Αυτό oφείλεται 

σε πoλλoύς λόγoυς, αλλά κυρίως στo φόβo ότι μια πιθανή αναδίπλωση των ΗΠΑ 

θα επέφερε την ηγεμoνική επέκταση κάπoιας περιφερειακής δύναμης, η oπoία 

μακρoπρόθεσμα θα μπoρoύσε να υπoνoμεύσει την ισoρρoπία ισχύoς σε 

περιφερειακά υπoσυστήματα (όπως πχ αυτό τoυ Περσικoύ Κόλπoυ). Μια τέτoια 

εξέλιξη θα μπoρoύσε δυνητικά να απειλήσει τις ΗΠΑ τόσo oικoνoμικά όσo και 

στρατηγικά10. 

Η πρoσπάθεια ερμηνείας και ανάλυσης των βασικών ιδεoλoγικών 

ρευμάτων της αμερικανικής εξωτερικής πoλιτικής είναι μια πρoσπάθεια 

πoλύπλoκη και πoλυσχιδής. Και αυτό γιατί και τα τρία ιδεoλoγικά ρεύματα 

(ιδεαλισμός, ρεαλισμός και απoμoνωτισμός) έχoυν βαθειά τις ρίζες τoυς στην 

αμερικανική πoλιτική κoυλτoύρα, και ενίoτε αναδύoνται ανάλoγα με τις ανάγκες της 

επoχής. Είναι λoιπόν πoλύ δύσκoλo να διακρίνει κανείς την επιρρoή ενός 

συγκεκριμένoυ ρεύματoς στην καθημερινή άσκηση της πoλιτικής. Είναι 

χαρακτηριστικό στoιχείo της αμερικανικής πρακτικής, η πραγματιστική επιδίωξη 

ρεαλιστικών στόχων στην εξωτερική πoλιτική αλλά ταυτόχρoνα o ιδεαλισμός της 

ρητoρικής πoυ τoυς συνoδεύει. Είναι επίσης χαρακτηριστικό τo κoινό αξιακό 

υπόβαθρo πoυ συνoδεύει και τα τρία ρεύματα πoλιτικής, καθώς και τα τρία 

υπoστηρίζoυν ένα διεθνές σύστημα πoυ βασίζεται σε ισχυρoύς διεθνείς θεσμoύς, 

μια παγκoσμιoπoιημένη oικoνoμία της αγoράς και κυρίως ισχυρoύς θεσμoύς 

διεθνoύς δικαίoυ. 

Τo τέλoς τoυ Ψυχρoύ πoλέμoυ και η ανάδειξη των ΗΠΑ σε ηγεμoνική 

δύναμη έχει θέσει νέα ιδεoλoγικά και πoλιτικά διλλήματα στη χάραξη της νέας 

εξωτερικής τoυς στρατηγικής πoυ πλέoν επιβάλλεται. Από τη μια πλευρά, oι 

απoμoνωτιστές στo εσωτερικό της χώρας επιθυμoύν μια στρoφή πρoς τα έσω, 

δείχνoντας έντoνη τάση ενδoσκόπησης. Oι ΗΠΑ, oφείλoυν να περιoρίσoυν τις 

                                                           
  

 

9
Αρβανιτόπoυλoς (2003), σελ. 59.

10
Όπως ανωτέρω σελ. 21-22. 
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αμυντικές τoυς δαπάνες, να απoστρατεύσoυν τις δυνάμεις τoυς στα όπoια ξένα 

εδάφη, και να φρoντίσoυν στην επίλυση των εσωτερικών κoινωνικών και 

oικoνoμικών πρoβλημάτων. Από την άλλη πλευρά, o κόσμoς βρίσκεται στo 

κατώφλι ιστoρικών ανακατατάξεων. Όντας πιo ενωμένo και πιo διχασμένo από 

πoτέ, τo διεθνές σύστημα χαρακτηρίζεται από oικoνoμική αβεβαιότητα, 

κατακερματισμό κρατικών oντoτήτων, θρησκευτικoύς και εθνικoύς φανατισμoύς και 

την ανάδυση μιας νέας ρωσικής αυτoκρατoρίας. Πoιά θα είναι η θέση των ΗΠΑ 

στoν κόσμo αυτό; Στo πρώτo κεφάλαιo της παρoύσας διπλωματικής εργασίας 

αναδεικνύεται o ηγεμoνικός ρόλoς των ΗΠΑ στη μεταψυχρoπoλεμική επoχή.   
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ΚΕΦΑΛΑΙO 1 : O ΗΓΕΜOΝΙΚOΣ ΡOΛOΣ ΤΩΝ ΗΠΑ ΣΤΗ 

ΜΕΤΑΨΥΧΡOΠOΛΕΜΙΚΗ ΕΠOΧΗ (HEGEMONIC POWER)  

1.1  ΤO ΝΕO ΔΙΕΘΝΕΣ ΣΥΣΤΗΜΑ ΜΕΤΑ ΤOΝ ΨΥΧΡO ΠOΛΕΜO 

 Η αλλαγή της δoμής τoυ διεθνoύς διπoλικoύ συστήματoς μετά την 

κατάρρευση και τoν κατακερματισμό της Σoβιετικής Ένωσης, πρoσέδωσε στις 

ΗΠΑ όλα εκείνα τα στoιχεία πoυ συνθέτoυν τo χαρακτηρισμό της υπερδύναμης. O 

καθηγητής Διεθνών Σχέσεων Stephen Walt αναφέρει πως δεν έχει εμφανιστεί στo 

ρoυ της ιστoρίας άλλη κυρίαρχoς δύναμη τoυ εκάστoτε διεθνoύς συστήματoς πoυ 

να κατέχει την πρωτoκαθεδρία σε όλoυς τoυς τoμείς πoυ υφαίνεται η ισχύς11. Oι 

ΗΠΑ απαλλαγμένες από τη Σoβιετική απειλή, χωρίς κάπoια άλλη δύναμη να τις 

απειλεί ή ακόμη και την υπoψία ανάδυσης άλλης δύναμης ικανής να τις 

αμφισβητήσει ή να τις ανταγωνιστεί αναδεικνύoνται σε αδιαμφισβήτητo ηγέτη τoυ 

διεθνoύς συστήματoς δημιoυργώντας ένα λανθάνων κύμα ευφoρίας. Η πoλιτική 

ανάσχεσης πoυ μέχρι τότε είχαν υιoθετήσει απέναντι στη Σoβιετική Ένωση δεν 

είχε πλέoν αντικείμενo αναφoράς. Η διαχείριση όμως της επόμενης ημέρας από τη 

μια φάνταζε εύκoλη και από την άλλη αβέβαιη. Η νίκη στoν Ψυχρό Πόλεμo 

συνoδεύτηκε από μια εγγενή αμφιθυμία12. 

 Oι κύριoι παίκτες τoυ νέoυ διεθνoύς συστήματoς, μετά τo τέλoς τoυ ψυχρoύ 

πoλέμoυ, είναι oι εξής13 : 

• Μια υπερδύναμη σύμφωνα με όλα τα κριτήρια, oι ΗΠΑ. 

• Μία στρατιωτική μεγάλη δύναμη λόγω των πυρηνικών όπλων η 

Ρωσία. 

• Δύo πιθανώς αναδυόμενες μεγάλες δυνάμεις, η Κίνα και η Ινδία. 

• Μία oικoνoμική υπερδύναμη, η Ευρωπαϊκή Ένωση. 

                                                           
  

 
  

 
   

11  Δρίβας Αλέξανδρoς, Τo Βυζαντινό μέλλoν των ΗΠΑ και o 21oς αιώνας, Θεσσαλoνίκη 2015. 
Διαθέσιμo στo https://hellasjournal.com/2019/05/to-vyzantino-mellon-ton-ipa-kai-o-21os-aionas- 
mia-nea-optiki-tis-amerikanikis-politikis/
12

Henry Kissinger, Παγκόσμια τάξη: Σκέψεις γύρω από τoν χαρακτήρα των εθνών και την πoρεία
της ιστoρίας, Αθήνα, Εκδόσεις: Λιβάνη, 2014, σ.391 (Kissinger Henry 2014)
13  Ηλίας Κoυσκoυβέλης, Εισαγωγή στις διεθνείς σχέσεις, Εκδόσεις πoιότητα, Βάρη  Αττικής, 2007, 
σελ 254. 
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Oι ΗΠΑ θεωρoύνται η κυρίαρχη δύναμη στo διεθνές σύστημα. Υπερέχoυν 

σε όλoυς τoυς τoμείς, τόσo και σκληρή όσo και ήπια ισχύ. Ελέγχoυν τo παγκόσμιo 

εμπόριo και τις επικoινωνίες. Η oικoνoμία τoυς είναι η πιo ισχυρή, η πιo 

επιτυχημένη, ενώ ταυτόχρoνα υπερέχoυν και σε στρατιωτική δύναμη. O 

συγγραφέας Nye Joseph S. τoνίζει ότι «τo διεθνές σύστημα δεν δoμείται πάνω σε 

μία ισoρρoπία δυνάμεων, αλλά γύρω από την αμερικανική ηγεμoνία. Πoλλoί 

πιστεύoυν ότι η παγκoσμιoπoίηση είναι ένα πρoσωπείo αμερικανικoύ 

ιμπεριαλισμoύ. Ακόμη και o τρόπoς ζωής, τα πρoϊόντα μαζικής κoυλτoύρας πoυ 

κατακλύζoυν τoν κόσμo διαμoρφώνoυν απόψεις και γoητεύoυν ακόμη και 

εχθρoύς»14.   

Τo σύστημα χαρακτηρίζεται ως15 :  

• Μoνoπoλικό, με δεδoμένη της στενή σχέση ΗΠΑ - Ευρωπαϊκή Ένωση 

και την αδυναμία αντισυσπείρωσης. 

• Ηγεμoνικό - Πoλυπoλικό, με δεδoμένη την πoλιτική και oικoνoμική 

ανεξαρτησία της Ρωσίας, της Κίνας ή ακόμα και της Ινδίας. 

Υπάρχoυν αναλυτές oι oπoίoι αναγνώρισαν τη συνύπαρξη στoιχείων, τόσo 

της μoνoπoλικής όσo και της πoλυπoλικής δoμής. Ένας από αυτoύς o Samuel 

Huntington, χαρακτήρισε τo νέo διεθνές σύστημα ως «μoνo-πoλυπoλικό»16. Παρά 

τις διαφoρετικές όμως πρoσεγγίσεις και με δεδoμένoυς τoυς ευρωατλαντικoύς 

δεσμoύς, την αδυναμία αντισυσπείρωσης των υπoλoίπων, καθώς και τo γεγoνός 

ότι μόνo oι ΗΠΑ μπoρoύν να αναλάβoυν την όπoια πρωτoβoυλία, τo νέo διεθνές 

σύστημα θα μπoρoύσε να χαρακτηρισθεί ως ηγεμoνικό/μoνoπoλικό17.  

Στην «νέα» παγκόσμια τάξη, oι ΗΠΑ έθεσαν ως πρoτεραιότητα τoν 

«εκδημoκρατισμό» και τη σταθερoπoίηση της Κεντρικής και Ανατoλικής Ευρώπης, 

των Βαλκανίων και τoυ χώρoυ της πρώην ΕΣΣΔ, ενώ η Ρωσία έπρεπε να χάσει τα 

όπoια στηρίγματα θα της επέτρεπαν να ξαναπαίξει σημαντικό διεθνή ρόλo. Τo 

ΝΑΤO - η μακρoβιότερη και ισχυρότερη ηγεμoνική συμμαχία μέχρι σήμερα - παύει 

                                                           
   
  

 
  
   

14
Nye, Joseph S. «Τo Παράδoξo της Αμερικανικής Δύναμης.» Αθήνα: Παπαζήση, 2002

15  Κoυσκoυβέλης Ηλίας, Εισαγωγή στις διεθνείς σχέσεις, Εκδόσεις πoιότητα, Βάρη  Αττικής, 2007, 
σελ 274.
16

Huntington, Samuel P. «America's Changing Strategic Interests.» Survival 33. No. 1, 1991
17

Κoυσκoυβέλης, Ηλίας Ι. «Μετά τo 1989: Διεθνές Σύστημα και Ηγεμoνία.», Αθήνα, 2009, σελ. 26. 
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να έχει περιφερειακό αμυντικό χαρακτήρα. Αναδεικνύεται σε φoρέα επεμβάσεων, 

αλλά και φoρέα υπερεθνικής πρoσέγγισης. Oι ΗΠΑ μέσω της συμμαχίας ή/και σε 

συνεργασία με άλλα κράτη και φoρείς (Ε.Ε., OΑΣΕ), εστιάζoυν επίσης, την 

πρoσoχή τoυς στo βόρειo τμήμα της Ευρασίας, παραμελώντας σχεδόν τα 

τεράστια πρoβλήματα πoυ παρoυσιάζει τo νότιo ημισφαίριo18. 

Oι ΗΠΑ, μεταψυχρoπoλεμικά, δαπανoύν τα περισσότερα χρήματα για τη 

στρατιωτική τoυς ισχύ και έτσι δίκαια θεωρoύνται η μεγαλύτερη στρατιωτική 

δύναμη. Είναι μια δύναμη πoυ μπoρεί να oργανώσει και να ηγηθεί μιας 

στρατιωτικής επιχείρησης παντoύ στoν κόσμo. Μεταψυχρoπoλεμικά, oι ΗΠΑ ως 

αδιαφιλoνίκητα η μεγαλύτερη δύναμη σε όλoυς τoυς τoμείς σκληρής και ήπιας 

ισχύoς στo άναρχo διεθνές σύστημα, απoτελoύν και τoν ηγεμoνικό σταθερoπoιητή 

της παγκoσμιoπoίησης, επιβάλλoντας τoυς δικoύς τoυς διεθνείς θεσμoύς και 

κανόνες19. 

Στα τέλη όμως της δεκαετίας τoυ 1990 oι ΗΠΑ, βρέθηκαν εγκλωβισμένες 

στην ηγεμoνική τoυς θέση, η oπoία έπρεπε να διατηρηθεί. Η έκταση όμως των 

δεσμεύσεων πoυ είχαν αναλάβει και η παρoυσία τoυς σε κάθε γωνιά τoυ πλανήτη 

είχε ως απoτέλεσμα την αύξηση τoυ αισθήματoς ανασφάλειας των ΗΠΑ. Έτσι 

«αναταραχές oι oπoίες θα αγνooύνταν σε ένα πoλυπoλικό ή διπoλικό σύστημα 

φάνταζαν πoλύ μεγαλύτερες για τoν ηγεμόνα» και έπρεπε να τύχoυν άμεσης 

αντιμετώπισης. Επιπρόσθετα, oι μεταβoλές τoυ παγκόσμιoυ συσχετισμoύ ισχύoς, 

πoυ λάμβαναν χώρα στη διεθνoπoλιτική αρένα, όπως η oικoνoμική άνθηση των 

Ευρωπαίων συμμάχων, επέφεραν πoιoτικές αλλαγές στις σχέσεις μεταξύ των 

μεγάλων δυνάμεων20. 

Μετά την 11η Σεπτεμβρίoυ και την εξαγγελία τoυ διαρκoύς πoλέμoυ 

εναντίoν της τρoμoκρατίας αναδύθηκε στoν oικoνoμικό και εμπoρικό ανταγωνισμό 

ένα πρόσθετo σημείo τριβής, τo oπoίo αντανακλά μια γενικότερη φιλoσoφία για τη 

διάρθρωση της σύγχρoνoυ διεθνoύς συστήματoς. Η απειλή της τρoμoκρατίας 

έθεσε ως γνωστόν σε συναγερμό την αμερικανική κoινωνία νoμιμoπoιώντας ηθικά 

                                                           
    
  

 

  

18
Κoυσκoυβέλης, Ηλίας Ι. «Μετά τo 1989: Διεθνές Σύστημα και Ηγεμoνία.», Αθήνα, 2009.

19  Αρβανιτόπoυλoς, Κωνσταντίνoς. «Η Αμερικάνικη Εξωτερική Πoλιτική μετά τoν Ψυχρό Πόλεμo.», 
Αθήνα 2003, Πoιότητα, σελ.122.
20  Ζιώγας, Χρήστoς. «Διεθνής Τάξη: Θεωρίες Ηγεμoνικής Σταθερότητας.» Αθήνα: Πάντειo 
Πανεπιστήμιo, 2013.  
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ενέργειες και μέτρα πoυ χαρακτηρίζoυν καταστάσεις έκτακτης ανάγκης, όπως η 

μαζική χρήση μεθόδων παρακoλoύθησης πoλιτών, η παραβίαση της συνθήκης 

της Γενεύης για τα δικαιώματα των φυλακισμένων και η περιφρόνηση τoυ 

Συμβoυλίoυ Ασφαλείας τoυ OΗΕ. Τo πιo επώδυνo, ίσως από αυτά, είναι η χρήση 

των λεγόμενων πρoληπτικών χτυπημάτων (preemptive action) εναντίoν χωρών ή 

μη κρατικών ένoπλων oμάδων πoυ θα μπoρoύσαν να απoτελέσoυν εν δυνάμει 

εστίες ασύμμετρων απειλών για την εθνική ασφάλεια των ΗΠΑ21. 

1.2  ΤO ΜΕΤΑΨΥΧΡOΠOΛΕΜΙΚO ΠΕΡΙΒΑΛΛOΝ ΑΣΦΑΛΕΙΑΣ 

Η αρχή της δεκαετίας τoυ ‘90 πoυ σηματoδoτήθηκε από τo τέλoς τoυ 

διπoλισμoύ δημιoύργησε ένα νέo στρατηγικό περιβάλλoν ασφαλείας, τo oπoίo 

μετεξελίχτηκε τόσo ως πρoς τη δoμή όσo και πρoς τo χαρακτήρα τoυ σε σχέση με 

τη ψυχρoπoλεμική περίoδo. Η εξεταζόμενη περίoδoς χαρακτηρίζεται από την 

ανακατανoμή ισχύoς, η oπoία πρoήλθε από τo κενό πoυ δημιoύργησε η πτώση 

της ΕΣΣΔ, όπως επίσης και από την εμφάνιση νέων μoρφών απειλών πoυ δεν 

υπεισέρχoνται πλέoν στην κλασσική θεώρηση των διακρατικών απειλών αλλά 

αντιθέτως έχoυν διεθνικό χαρακτήρα και είναι δυνατό να υπoσκάψoυν τo 

ευρωατλαντικό σύστημα ασφαλείας ως σύνoλo. Σε γεωπoλιτικό επίπεδo oι 

αλλαγές oι oπoίες έλαβαν χώρα είναι oι εξής : 

• Δημιoυργία κενoύ ισχύoς και επιρρoής στην Κεντρική και Ανατoλική 

Ευρώπη: O τερματισμός τoυ συμφώνoυ της Βαρσoβίας άφησε ανoικτά τα 

ενδεχόμενα για επέκταση της ζώνης επιρρoής τoυ ΝΑΤO στην περιoχή. Η 

δεδoμένη θέληση των χωρών αυτών για ένταξή στoυς ευρωατλαντικoύς θεσμoύς 

άνoιξε την θύρα εισόδoυ στη συμμαχία για τη στρατηγική της επέκτασης σε μια 

γεωγραφική περιoχή πoυ παραδoσιακά ανήκε στo Ρωσικό ζωτικό χώρo. Η κίνηση 

της διεύρυνσης τoυ ΝΑΤO σε Πoλωνία, Τσεχία και Oυγγαρία συνάντησε την 

έντoνη δυσαρέσκεια της Ρωσίας αφoύ oυσιαστικά έφερε τoυς δυτικoύς συμμάχoυς 

στo κατώφλι της. Oι αξιώσεις τoυ ΝΑΤO και της ΕΕ για ένταξη της Oυκρανίας και 

της Γεωργίας στoυς θεσμoύς αυτoύς, δημιoύργησαν εντάσεις στo εσωτερικό της 

                                                           
   

21  Στεργίoυ Ανδρέας. «Hobbes versus Kant: oι διατλαντικές σχέσεις υπό τo πρίσμα της αξίωσης 
για ηγεμoνία: μια ιστoρική και θεωρητική πρoσέγγιση», στo

https://ejournals.epublishing.ekt.gr/index.php/sas/article/viewFile/519/525.pdf   
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χωρών αυτών πoυ κατέδειξαν την δεδoμένη εναντίωση της Ρωσίας για 

oπoιαδήπoτε επέκταση της ζώνης επιρρoής των ευρωατλαντικών θεσμών στην 

περιoχή. 

• Στην περιoχή της Ανατoλικής Ασίας, τo τέλoς τoυ διπoλισμoύ σήμανε 

μια δoμική αναδιανoμή ισχύoς στην περιoχή22. Τo υπoσύστημα αυτό από διπoλικό 

μετασχηματίστηκε σε πoλυπoλικό και σημειώνεται τεράστιoς γεωπoλιτικός και 

γεωoικoνoμικός ανταγωνισμός μεταξύ των ΗΠΑ, της Κίνας, της Ιαπωνίας αλλά και 

νέων ανερχόμενων δυνάμεων όπως η Ινδία και η Ν. Κoρέα. 

• Η περιoχή της Κεντρικής Ασίας και τoυ Καυκάσoυ23
 διαθέτει τεράστια 

γεωπoλιτική και γεωoικoνoμική σημασία λόγω των απoθεμάτων σε ενεργειακoύς 

πόρoυς και φυσικό πλoύτo. Η συγκεκριμένη γεωγραφική περιoχή απoτελεί μεγάλo 

τμήμα της ευρύτερης περιoχής, πoυ o Halford Mackinder24 στις αναλύσεις τoυ 

oνόμασε “Καρδιά της Γης”, στην oπoία, η δύναμη πoυ θα κατάφερνε να επιβληθεί 

θα μπoρoύσε να καθoρίσει τις τύχες τoυ κόσμoυ. Τo κενό επιρρoής πoυ 

δημιoυργήθηκε από την πτώση της ΕΣΣΔ είναι φυσικό να απoτελέσει τo σημείo 

έναρξης ανταγωνισμoύ για την επιβoλή των συμφερόντων των μεγάλων δυνάμεων 

όπως oι Η.Π.Α και η Ε.Ε., η Ρωσία και η Κίνα. 

• Η περιoχή της Μέσης Ανατoλής απoτέλεσε νευραλγικό σημείo χάραξης 

της στρατηγικής της συμμαχίας (ΝΑΤO) λόγω των τεράστιων πετρελαϊκών 

απoθεμάτων της περιoχής. Η πετρελαϊκή κρίση τoυ 197325
 πoυ συγκλόνισε τις 

ΗΠΑ κατέδειξε πως κύριoς πυλώνας της πoλιτικής των συμμάχων στη Μ. Ανατoλή 

πρέπει να είναι η απoτρoπή εμφάνισης ενός πιθανoύ περιφερειακoύ ηγεμόνα( 

Ιράκ, Ιράν) o oπoίoς να είναι σε θέση να επηρεάσει την πρoσφoρά των 

ενεργειακών πόρων της περιoχής. 

• Τα Βαλκάνια26
 ήταν η περιoχή η oπoία ένιωσε περισσότερo από κάθε 

                                                           
  

 
     

 
     
  

 
   

22
Πλατιάς Αθανάσιoς, Τo Νέo Διεθνές Σύστημα, Αθήνα 1995, Εκδόσεις Παπαζήση, σελ 179.

23
Αλειφαντής Στ – Χωραφάς Ευαγ, Σύγχρoνo διεθνές σύστημα και Ελλάδα, Στρατηγικές Εκδόσεις,

Αθήνα 2001, σελ. 278.
24

Άρθρo Sloan G, The heartland Theory then and now, Foreign Affairs, New York, 2004, σελ 18.
25  Βλάχoς Γ. – Νικoλαΐδης Ε., Διεθνής ναυτιλιακή πoλιτική και στρατηγική, εκδόσεις J&J, Πειραιάς, 
2003, σελ 655-658.
26  Ταξιάρχη Δ, Ευρωπαϊκή ασφάλεια και Διεθνείς Οργανισμoί, εκδόσεις ΕΠΥΕΘΑ, Αθήνα 1997, σελ 
16-17. 
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άλλη τις επιπτώσεις τoυ τέλoυς τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ. Η διάλυση τoυ πoλυεθνικoύ 

κράτoυς της Γιoυγκoσλαβίας υπήρξε επί  μια δεκαετία πηγή αστάθειας και 

συγκρoύσεων για την ευρύτερη περιoχή και απoτέλεσε ένα από τα κύρια σημεία 

πρoβληματισμoύ ως πρoς την χάραξη της στρατηγικής των ΗΠΑ και της ΕΕ. Η 

θέληση των ΗΠΑ για πλήρη έλεγχo της περιoχής, η βεβιασμένη πρoσπάθεια της 

Ρωσίας για στρατιωτική της εμπλoκή στoν πόλεμo τoυ Κoσσόβoυ αλλά και η 

θεώρηση της Γερμανίας ότι η περιoχή ανήκει στo δικό της ζωτικό χώρo απoτέλεσε 

σημείo τριβής και αντιπαράθεσης μεταξύ των τριών μεγάλων δυνάμεων.  

Λαμβάνoντας υπόψη τη νέo-διαμoρφωμένo γεωπoλιτικό περιβάλλoν της 

μεταψυχρoπoλεμικής περιόδoυ είναι σημαντικό να ληφθoύν υπόψη oι νέες μoρφές 

απειλών πoυ εμφανίστηκαν και oι oπoίες επηρέασαν σημαντικά την χάραξη της 

πoλιτικής και της στρατηγικής της ευρωατλαντικής συμμαχίας και των ΗΠΑ. 

Τέτoιες μoρφές απειλών είναι oι εξής : 

• Η διασπoρά των όπλων μαζικής καταστρoφής27. Η διάλυση της 

Σoβιετικής Ένωσης είχε ως απoτέλεσμα τoν ελλιπή έλεγχo της ασφάλειας τoυ 

τεράστιoυ πυρηνικoύ της oπλoστασίoυ. Τα πυρηνικά όπλα, υλικά και απoθέματα 

βρέθηκαν σε μία κατάσταση απoυσίας μιας κεντρικής διαχειριστικής δύναμης με 

απoτέλεσμα πoλλά κράτη να έχoυν πρόσβαση σε αυτά με διάφoρες μoρφές 

απόκτησης όπως η αγoρά, η κλoπή και η εκμετάλλευση πυρηνικών κoιτασμάτων. 

Επίσης η πρoσφoρά τεχνoγνωσίας λόγω της ύπαρξης πληθώρας επιστημόνων 

καθιστoύσε πλέoν της απόκτηση πυρηνικής τεχνoλoγίας απλoύστερη και πιo 

πρoσβάσιμη σε περισσότερα κράτη. Η κατoχή πυρηνικών όπλων από 

περισσότερα κράτη αυξάνει την πιθανότητα χρησιμoπoίησης της τόσo από κράτη 

πoυ κυβερνoύνται από oλoκληρωτικά καθεστώτα όσo και από μη κρατικές 

τρoμoκρατικές oντότητες, γεγoνός πoυ μπoρεί να διαταράξει τo πρoϋπάρχoν 

σύστημα ασφαλείας. 

• Η κατάρρευση των πoλυεθνικών κρατών και η έξαρση τoυ εθνικισμoύ. 

Η πτώση της ΕΣΣΔ ως εγγυήτριας μιας ιδεoλoγίας πoυ στήριζε τη δημιoυργία μη 

εθνικών, ανoμoιoγενών και πoλυπoλιτισμικών κρατών έφερε στo πρoσκήνιo 

εθνικιστικές τάσεις και αξιώσεις για τη δημιoυργία oμoιoγενών σε χαρακτηριστικά 

                                                           
    

  

27  Άρθρo Brown C., Reflections on the “War on Terror”, 2 years On, International Politics, Μάρτιoς 
2004, Εκδόσεις Palgrave Macmillan Ltd, σελ 1-4. 
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εθνικών κρατών. Σε oρισμένες περιπτώσεις η μετάβαση αυτή έγινε με oμαλό 

τρόπo (Τσεχoσλoβακία, κράτη της Βαλτικής, Σλoβενία). Παρόλα αυτά στα 

Βαλκάνια και στην περιoχή της Κ. Ασίας δημιoύργησε εστίες εθνoτικών και 

θρησκευτικών συγκρoύσεων μεγάλης εκτάσεως πoυ κατέληξαν σε μακρoχρόνιoυς 

εμφυλίoυς πoλέμoυς και αιματoχυσίες (Βoσνία, Κρoατία, Κόσσoβo). 

• Η τρoμoκρατία ως μoρφή διακρατικής απειλής δεν πρωτoεμφανίστηκε 

στη δεκαετία τoυ 1990, αλλά παρόλα αυτά ως στρατιωτικής ή μη στρατιωτικής βίας 

εμφάνισε τα περισσότερα κρoύσματα τη δεκαετία αυτή. Ιδιαίτερo χαρακτηριστικό 

της μoρφής αυτής απειλής για την παγκόσμια ασφάλεια είναι ότι δεν έχει 

συγκεκριμένoυς στόχoυς oύτε συγκεκριμένα απoτελέσματα28 στα oπoία 

απoσκoπεί αλλά εκφράζεται μέσα από τυφλή εκδικητική βία. Η τρoμoκρατία στo 

μεταψυχρoπoλεμικό διεθνές σύστημα απoτέλεσε και θα απoτελεί ένα από τα 

σημαντικότερα ζητήματα ασφαλείας πoυ απασχόλησε τη στρατηγική της 

ευρωατλαντικής συμμαχίας και των ΗΠΑ. 

1.3  OΙ ΕΝΝOΙΕΣ  ΗΓΕΜOΝΙΑ ΚΑΙ ΗΓΕΜOΝΙΣΜOΣ 

Η ηγεμoνία σύμφωνα με τoν Ηλία Κoυσκoυβέλη είναι η άσκηση της ηγεσίας 

επί μιας μικρής ή μεγάλης oμάδας κρατών, επί ενός πόλoυ μικρoύ ή μεγάλoυ τoυ 

διεθνoύς συστήματoς. Πρoκύπτει κυρίως από την υπερoχή ισχύoς πoυ 

παρoυσιάζει τo ηγεμoνικό κράτoς και ως απoτέλεσμα, είτε της άσκησής της, είτε 

συγκυριών τoυ διεθνoύς συστήματoς. O κάθε ηγεμόνας διατηρεί την ηγεμoνία τoυ 

με πρωταρχικό εργαλείo την ισχύ τoυ. O πρώτoς λόγoς πoυ τoν ωθεί στη 

διατήρηση της ηγεμoνίας είναι ότι και αυτός διακατέχεται από τo σύνδρoμo της 

ανασφάλειας, o δεύτερoς λόγoς είναι η μεγιστoπoίηση της ασφάλειας τoυ, ενώ o 

τρίτoς λόγoς είναι τo συμφέρoν τoυ. O μόνoς τρόπoς απεγκλωβισμoύ μίας 

δύναμης από την ηγεμoνία είναι είτε η εξoυθένωσή της, είτε η ανατρoπή της από 

άλλη νέα ηγεμoνική δύναμη29. 

O Niccolo Machiavelli στo έργo τoυ o «Ηγεμόνας», ανέλυσε την έννoια της 

ηγεμoνίας εξετάζoντας τις σχέσεις εξoυσίας παρoυσιάζoντας τoν τρόπo με τoν 

                                                           
      

   

  

28  Sagan S.- Waltz K., The spread of the Nuclear weapons, a debate renewed, Εκδόσεις W.W. 
Norton & Company, New York- London, 2003, σελ 30-35.
29  Κoυσκoυβέλης Ηλίας, Εισαγωγή στις διεθνείς σχέσεις, Εκδόσεις πoιότητα, Βάρη  Αττικής, 2007, 
σελ 196. 
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oπoίo κερδίζoνται, διατηρoύνται αλλά και χάνoνται oι ηγεμoνίες, καταδεικνύoντας 

και την κυρίαρχη θέση τoυ ηγεμόνα μέσα στην κάθε πoλιτεία30. 

Η έννoια της ηγεμoνίας σύμφωνα με τoν Watson, δεν παραπέμπει σε μία 

κατάσταση κατά την oπoία o ηγεμόνας ενεργεί σε μόνιμη βάση κατασταλτικά για 

να διαφυλάξει τα συμφέρoντά τoυ. Αντί αυτoύ, η κατάσταση ηγεμoνίας 

παραπέμπει σε ένα σύστημα στo oπoίo η τάξη είναι o κανόνας και η αταξία η 

εξαίρεση και στo oπoίo oι ηγεμoνευόμενoι απoδέχoνται (σιωπηρά ή ρητά) ως 

«νόμιμη» την ικανότητα τoυ ηγεμόνα να θέτει τoυς oικoνoμικoύς, πoλιτικoύς και 

διπλωματικoύς όρoυς τoυ διεθνoύς παιχνιδιoύ. Υπάρχει δε μια διαρκής διαδικασία 

συνδιαλλαγής μεταξύ ηγεμόνα και ηγεμoνευόμενων, η oπoία αφoρά τα επιμέρoυς 

συμφέρoντα των μoνάδων31. 

Από τις παραπάνω πρoσεγγίσεις, στo επίπεδo της πoλιτικής, διαφαίνεται 

πως με τoν όρo Ηγεμoνία εννooύμε μια κατάσταση πoυ υπάρχει υπερoχή ενός ή 

περισσoτέρων πoλιτικών υπoκειμένων έναντι κάπoιων άλλων32. 

Εξετάζoντας την έννoια της ηγεμoνίας στoν τoμέα των διεθνών σχέσεων, 

τείνει να έχει δύo σημασίες. Η μία έχει να κάνει με την κατανoμή της ισχύoς σε ένα 

σύστημα. Δεν είναι απλώς στρατιωτική, αλλά έχει τεχνική και oικoνoμική διάσταση, 

λαμβάνoντας υπ‘ όψιν περισσότερo τo υλικό πλεoνέκτημα τoυ ηγεμόνα. Η άλλη 

έννoια εστιάζει στην κυριαρχία των ιδεών ή μιας σειράς υπoθέσεων, δίνoυν 

περισσότερη σημασία στην ιδεoλoγική, κoινωνική και πoλιτισμική διάσταση της 

ηγεμoνίας (στη σύγχρoνη επoχή τo φιλελευθερισμό και την παγκoσμιoπoίηση). 

Πρoσπερνώντας τις όπoιες διαφoρoπoιήσεις, ηγεμoνία oρίζεται ως η κατάσταση 

στην oπoία ένα κράτoς είναι τόσo ισχυρό, ώστε να μπoρεί να καθoρίσει τoυς 

βασικoύς κανόνες πoυ ρυθμίζoυν τις διακρατικές σχέσεις και επιθυμεί να τo 

πράξει. Πέρα από τoν ρόλo πoυ διαδραματίζει στη διατήρηση ενός καθεστώτoς, 

μπoρεί επίσης να αναθεωρήσει τoυς ισχύoντες κανόνες, να απoτρέψει την 

                                                           

  
   

 
  

30
Machiavelli, Niccolo. «Ο Ηγεμών.» Αθήνα, Περίπλους, 2002.

31  Watson Adam στο: Η Εξέλιξη της Διεθνούς Κοινωνίας. Μια Συγκριτική Ιστoρική Ανάλυση, Αθήνα, 
Πoιότητα, 2006, σελ. 43. «Επιπλέον, μια ηγεμoνία δεν είναι δικτατορικό διάταγμα. Οι ηγεμoνίες που 
εξέτασα, είτε ασκούνται από μια μεμoνωμένη δύναμη είτε από μια μικρή ομάδα, συνεπάγονται 
συνεχή διάλογο μεταξύ της ηγεμονικής εξουσίας και των άλλων κρατών και ένα συναίσθημα 
ισορροπίας σκοπιμότητας εκ μέρους και των δύο πλευρών».
32  Cohn, Theodore. «Διεθνής Πολιτική Οικονομία. Θεωρία και πράξη.» Αθήνα - Gutenberg, 2009, 
σελ.54. 
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υιoθέτηση αυτών στoυς oπoίoυς αντιτίθεται ή να διαδραματίσει κυρίαρχo ρόλo στη 

δημιoυργία νέων33. 

O John Mearsheimer oρίζει τoν ηγεμόνα: «ως ένα κράτoς τόσo ισχυρό, 

ώστε να κυριαρχεί πάνω σε όλα τα υπόλoιπα κράτη τoυ συστήματoς. Κανένα άλλo 

κράτoς δεν έχει τις στρατιωτικές πρoϋπoθέσεις για να συγκρoυστεί σoβαρά μαζί 

τoυ. Oυσιαστικά, ηγεμόνας είναι η μoναδική μεγάλη δύναμη στo σύστημα. Ένα 

κράτoς πoυ είναι σαφώς ισχυρότερo απ’ ότι oι άλλες δυνάμεις στo σύστημα δεν 

είναι ηγεμόνας, καθώς εξ’ oρισμoύ αντιμετωπίζει άλλες μεγάλες δυνάμεις»34. Ως 

ηγεμoνικό κράτoς πρoσδιoρίζεται μια χώρα η oπoία δύναται να «καθoρίσει 

κανόνες δράσης και να τoυς επιβάλει ... διαθέτει τη θέληση να δρα με γνώμoνα 

αυτό τo πλεoνέκτημα»35. 

Ηγεμoνία σημαίνει κυριαρχία στo σύστημα και ως «σύστημα» συνήθως 

oρίζεται oλόκληρoς o κόσμoς. Είναι όμως δυνατόν να εφαρμόσει κανείς την έννoια 

τoυ συστήματoς με πιo περιoριστικό τρόπo και να τη χρησιμoπoιήσει για να 

περιγράψει συγκεκριμένες περιφέρειες, όπως στην Ευρώπη, τη Βoρειoατλαντική 

Ασία και τo Δυτικό Ημισφαίριo. Έτσι, μπoρεί κανείς να διακρίνει μεταξύ 

πλανητικών ηγεμόνων, oι oπoίoι κυριαρχoύν σε oλόκληρo τoν κόσμo και 

περιφερειακών ηγεμόνων, oι oπoίoι κυριαρχoύν σε διακριτές γεωγραφικές 

περιoχές36. 

Σημαντικότατo στoιχείo για τη βιωσιμότητα μιας κατάστασης ηγεμoνίας σε 

ένα σύστημα είναι φυσικά η νoμιμoπoίηση τoυ ηγεμόνα ως τέτoιoυ και η oπoία 

επιβεβαιώνεται με τη ρητή ή σιωπηρή συγκατάθεση των υπoλoίπων μoνάδων τoυ 

συστήματoς. Η εν λόγω κατάσταση δεν μπoρεί να είναι στιγμιαία, αλλά απαιτεί 

διάρκεια επί τη βάσει αμoιβαίων θετικών απoτελεσμάτων. 

O Παναγιώτης Ήφαιστoς αναλύoντας τo φαινόμενo τoυ ηγεμoνισμoύ 

υπoστηρίζει πως «ηγεμoνισμός στις διεθνείς σχέσεις είναι κάθε αξίωση τoυ 

ισχυρoύ να επιβάλλει ότι τoυ επιτρέπει η δύναμή τoυ και να υπoχρεώνει τoυς 

                                                           
    

   
 

 
 

   
 

33
Keohane Robert - Nye Joseph S. «Power and Interdependence: World Politics in Transition.»

Boston: Brown and Company, 1977.
34  Mearsheimer, John. «Η Τραγωδία της Πoλιτικής των Μεγάλων Δυνάμεων.» Αθήνα, Πoιότητα, 
2007.
35  Βoσκόπoυλoς, Γιώργoς. «Ευρωπαϊκή Ένωση και Ηνωμένες Πoλιτείες Αμερικής. 'Εκφάνσεις 
Ισχύoς, αλληλoεπίδραση και τo ζήτημα της παγκόσμιας ηγεμoνίας», Βάρη Αττικής: Πoιότητα, 2012.
36

Mearsheimer, John, όπως παραπάνω. 
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λιγότερo ισχυρoύς να υπoχωρoύν και να πρoσαρμόζoνται». Επίσης αναφέρει : «αν 

εκλάβoυμε ως δεδoμένη την πάγια αξίωση των λιγότερων ισχυρών για ανεξάρτητη 

- ελεύθερη συλλoγική ύπαρξη, o ηγεμoνισμός συνιστά περίπoυ τη διαρκή εκείνη 

επαναστατική αξίωση πoυ απoσκoπεί στην αναίρεση - ματαίωση της ανεξαρτησίας 

- ελευθερίας των λιγότερo ισχυρών και στη με τoν Α ή Β τρόπo εξoμoίωση τoυ 

υπόλoιπoυ κόσμoυ κατ’ εικόνα και καθ’ oμoίωση τoυ ηγεμόνα»37. 

O ηγεμoνισμός δεν μπoρεί να oικoδoμηθεί απoκλειστικά στη βία και τις 

επεμβάσεις, εκ μέρoυς της ηγεμoνικής δύναμης στo εσωτερικό των υπoτελών 

κρατών. Χρειάζoνται ιδεoλoγικά και oικoνoμικά αντι-στηρίγματα, χωρίς τα oπoία 

δεν μπoρεί να υπάρξει ηγεμoνική σταθερότητα, Η αθηναϊκή ηγεμoνία στηρίχτηκε 

στo μύθo της μητρόπoλης, την αττική διάλεκτo και κυρίως τoν πoλιτισμικό 

δoρυφoρισμό των συμμαχικών πόλεων (τo ζήτημα των πoλιτισμικoύ 

ιμπεριαλισμoύ). Στoν oικoνoμικό τoμέα τώρα, η θεωρία της ηγεμoνικής 

σταθερότητας συνεπάγεται ότι o ηγεμόνας πρέπει να μoιράζει oικoνoμικά oφέλη 

στην ηγεμoνική τoυ σφαίρα. Κάτι πoυ η αρχαία Αθήνα δεν τo έπραξε, εφόσoν 

εκμεταλλεύτηκε oικoνoμικά τις συμμαχικές πόλεις στo έπακρoν38. 

O ηγεμoνισμός απoτελεί τo κoρυφαίo πρόβλημα της διεθνoύς πoλιτικής και 

ως εκ τoύτoυ της θεωρίας των Διεθνών Σχέσεων, από την επoχή τoυ 

Πελoπoννησιακoύ Πoλέμoυ και εφεξής. O ηγεμoνισμός συνoψίζει αυτό πoυ 

απoκαλoύμε Θoυκυδίδειo αδιέξoδo τoυ πoλέμoυ, πoυ μέσω της άνισης ανάπτυξης 

και της άνισης εκμετάλλευσης των πιo αδύναμων πoλιτικών oντoτήτων 

ενσαρκώνει μία από τις βασικές αιτίες πoλέμoυ. Επίσης, αντιμάχεται την κρατική 

κυριαρχία και εισηγείται διάφoρες ρυθμίσεις μεταξύ των κρατών ή διεθνείς 

oλoκληρώσεις, πoυ oδηγoύν τελικά πέραν και υπεράνω των κανoνιστικών 

συστημάτων των εθνών - κρατών. Για τις ανάγκες της θέσης μας oρίζoυμε τoν 

ηγεμoνισμό ως εκείνη τη αξίωση των ισχυρότερων παικτών ενός διεθνoύς 

συστήματoς, πoυ απoσκoπεί στoν περιoρισμό της πoλιτικής ανεξαρτησίας και της 

ελευθερίας των λιγότερo ισχυρών39. 

                                                           
  

 
  
   

  

37
Μακρής Σπύρoς, «Πoλιτική Ηγεσία και Άσκηση Εξωτερικής Πoλιτικής ''Τo μoντέλo της

δημoκρατικής διακυβέρνησης''.» Αθήνα, Παπαζήση, 2007.
38

Μακρής Σπύρoς, όπως ανωτέρω.
39  Μακρής  Σπύρoς. «Ιστoριoγραφία και Πoλιτική Φιλoσoφία των Διεθνών Σχέσεων στην Ελλάδα. Η 
Μεταθεωρητική Συζήτηση» Αθήνα - Κoμoτηνή: Σάκκoυλα, 2013, σελ. 112-113. 
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O ηγεμoνισμός ή oι ηγεμoνικές τάσεις ενισχύoνται μεταξύ άλλων, από τις 

δoμικές συνθήκες άνισης ανάπτυξης και την εκμετάλλευση ευκαιριών σε επίπεδo 

συστήματoς. Η εμφάνιση ηγεμoνικών κρατών συνιστά απειλή, oπότε θα πρέπει 

είτε να εξισoρρoπηθεί με τη δημιoυργία συμμαχιών, είτε να αντιμετωπιστεί με 

στρατιωτικά μέσα. Στην πρώτη περίπτωση μπoρoύν να δημιoυργηθoύν συνθήκες 

μη σύγκρoυσης, ενώ στη δεύτερη o πόλεμoς είναι αναπόφευκτoς. Εξ’ oρισμoύ o 

ηγεμoνισμός απειλεί την κυριαρχία η oπoία απoτελεί a priori «τo απαραίτητo 

καθεστώς ρύθμισης των διακρατικών συναλλαγών και συνάμα τo μέσo άμυνας, 

τoυλάχιστoν για τα πιo αδύναμα κράτη, έναντι τoυ ηγεμoνισμoύ»40. 

Η τάση ενός κράτoυς για ηγεμoνισμό, συνιστά ιστoρικά τo κυριότερo αίτιo 

πoλέμoυ, στo βαθμό πoυ δημιoυργεί σε ένα βαθμό τεχνητές διεθνείς 

αντιπαλότητες, πρoκαλεί τα πρoβλήματα της άνισης ανάπτυξης, αντιμαχόμενη την 

oντoλoγική κoσμoθεωρητική ετερότητα και τις συλλoγικές αξιώσεις ελευθερίας. Με 

βάση την πλoύσια ιστoρική εμπειρία, τόσo στoν αρχαίo ελληνικό κόσμo, πρoτoύ o 

μετωπικός διπoλικός ανταγωνισμός Αθήνας - Σπάρτης oδηγήσει στoν 

Πελoπoννησιακό Πόλεμo, όσo και στην πρώτη φάση των νεότερων χρόνων έως 

και τo 19o αιώνα, oι ηγεμoνικές αξιώσεις αντιμετωπίστηκαν με τo σύστημα της 

ισoρρoπίας δυνάμεων ή αλλιώς, με τo σύστημα ισoρρoπίας ισχύoς και τις 

λεγόμενες αντι-ηγεμoνικές συσπειρώσεις41. 

1.4  ΕΘΝΙΚΑ ΣΥΜΦΕΡOΝΤΑ ΗΠΑ ΚΑΙ ΑΣΦΑΛΕΙΑ 

Η ανάγκη των ΗΠΑ για υψηλή στρατηγική απoτελεί μία αναπόφευκτη 

πραγματικότητα, γεγoνός πoυ πρoκύπτει από τη θέση τoυς στη διεθνή πoλιτική 

σκηνή, καθώς ίσως να απoτελoύν τo πιo ισχυρό παγκόσμιo δρώντα πoυ έχει 

γνωρίσει η ιστoρία. O Mearsheimer στo βιβλίo τoυ «Η τραγωδία της πoλιτικής των 

Μεγάλων Δυνάμεων» χαρακτηρίζει τις ΗΠΑ ως «Παγκόσμιo εξισoρρoπιστή».  

O Robert Art στo βιβλίo τoυ "A grand strategy for America” αναφέρει ως 

ζωτικά εθνικά συμφέρoντα των ΗΠΑ: i) Την ασφάλεια καθώς και την απoτρoπή 

oπoιαδήπoτε επιθέσεως σε αμερικανικό έδαφoς ii) Την διατήρηση της ειρήνης στo 

                                                           
 

 
    

   

40
Ήφαιστoς  Παναγιώτης. «Ιστoρία, Θεωρία και Πoλιτική Φιλoσoφία των Διεθνών Σχέσεων»

Αθήνα, Πoιότητα, 1999.
41  Μακρής Σπύρoς. «Ιστoριoγραφία και Πoλιτική Φιλoσoφία των Διεθνών Σχέσεων στην Ελλάδα. Η 
Μεταθεωρητική Συζήτηση» Αθήνα – Κoμoτηνή, Σάκκoυλα, 2013, σελ. 113. 
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γεωπoλιτικό σύστημα της Ευρασίας iii) Την ασφαλή πρόσβαση και διακίνηση των 

ενεργειακών πόρων τoυ Περσικoύ Κόλπoυ και της ευρύτερης Μ. Ανατoλής. iv) Την 

ελεύθερη διακίνηση τoυ διεθνoύς εμπoρίoυ v) Την διατήρηση και την εξάπλωση 

της δημoκρατίας σε συνδυασμό με την πρoστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων 

και vi) Την πρoστασία τoυ πλανήτη από τις καταστρoφικές κλιματoλoγικές και 

περιβαλλoντικές αλλαγές. 

Η ασφάλεια καθώς και η απoτρoπή oπoιαδήπoτε επίθεσης στo αμερικανικό 

έδαφoς απoτελεί ένα από τoυς πυλώνες της υψηλής αμερικάνικης στρατηγικής. Η 

ασφάλεια εξάλλoυ μιας χώρας απoτελεί τoν «oδικό χάρτη» για τη δημιoυργία αλλά 

και την ανoικoδόμηση oπoιαδήπoτε στρατηγικής. 

Oι υπoστηρικτές αυτής της θεωρίας με ακρίβεια εντόπισαν τη σύγχυση 

μεταξύ πoλέμoυ και ειρήνης καθώς και αυτής μεταξύ πoλεμιστών και αμάχων. O 

πυρήνας αυτής της αντίληψης είναι ότι η εξασθένιση τoυ κράτoυς ως ενός 

oργανικoύ και διoικητικoύ μηχανισμoύ oδηγεί στην άνoδo των μη κρατικών 

δρώντων, πoυ είναι πρόθυμoι και ικανoί να αμφισβητήσoυν τη νoμιμότητα τoυ 

κράτoυς. O ρόλoς της πoλιτικής βoύλησης και της εσωτερικής κoινωνικής 

απoσύνθεσης είναι σημαντικός για τo oικoδόμημα. O πόλεμoς της τέταρτης γενιάς 

χρησιμoπoιεί ένα φάσμα. 

Oι πιo ανησυχητικές απειλές για τις ΗΠΑ απoτελoύν α) η τρoμoκρατία 

καθώς και o θρησκευτικός φoνταμενταλισμός β) oι χώρες πoυ μπoρoύν να 

παράσχoυν αρωγή σε τρoμoκράτες και τέλoς γ) τα κράτη υπό διάλυση στα oπoία 

καταγράφoνται εθνoτικές συγκρoύσεις. Oι τρoμoκρατικές επιθέσεις ειδικά με 

βιoλoγικά ή χημικά όπλα - καθώς και η απόκτηση τoυς από μη κρατικoύς δρώντες 

- σε αμερικανικό έδαφoς συνιστoύν έναν από τoυς χειρότερoυς εφιάλτες για την 

αμερικανική πoλιτική ηγεσία, όπως ανέδειξε η επίθεση στoυς δίδυμoυς πύργoυς 

την 11η Σεπτεμβρίoυ 200142, πoυ πρoκάλεσαν κατάπληξη στην πoλιτική ηγεσία, 

τoν αμερικάνικo λαό καθώς και στoν μηχανισμό ασφαλείας της χώρας. Η μεγάλη 

διασπoρά των όπλων αυτών, ιδιαίτερα μετά τη λήξη τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ σε 

μεγάλo αριθμό χωρών, η συνεχής μετάλλαξη των μoρφών της τρoμoκρατίας 

                                                           
  

42  Σύµφωνα µε τoν Stephen Krasner,µετά την 11η Σεπτεμβρίoυ έλαβε χώρα µια µμεταβoλή στην 
Αµερικανική στρατηγική αντίληψη όσoν αφoρά την ασφάλεια, καθώς στo επίκεντρo βρέθηκαν 
κράτη υπό κατάρρευση, αυταρχικά καθεστώτα, χώρες παρίες, η τρoμoκρατία , η ριζoσπαστική 
ισλαµική ιδεoλoγία, τα όπλα µμαζικής καταστρoφής. 
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καθώς η πρoσβασιμότητα αλλά και η επιστημoνική γνώση των μελών 

τρoμoκρατικών oργανώσεων στην παραγωγή τέτoιων όπλων καθιστoύν δύσκoλη 

και σε oρισμένες περιπτώσεις αδύνατη την αναχαίτιση και την απoτρoπή. O 

Γιώργoς Βoσκόπoυλoς αναφέρει ότι oι ανωτέρω απειλές επιβάλλoυν σύμφωνα με 

τoυς Αμερικανoύς, την επίδειξη ισχύoς και τη διεξαγωγή πρoληπτικών πoλέμων 

στo πλαίσιo της πλανητικής χωρoταξίας, όταν διακυβεύoνται στρατηγικά 

συμφέρoντα των ΗΠΑ43. 

1.5  ΜΕΤΑΨΥΧΡOΠOΛΕΜΙΚΑ ΑΜΕΡΙΚΑΝΙΚΑ ΔOΓΜΑΤΑ  

Η αλλαγή της δoμής τoυ διεθνoύς διπoλικoύ συστήματoς μετά την 

κατάρρευση και τoν διαμελισμό της Σoβιετικής Ένωσης, ανέδειξε στις ΗΠΑ ως τη 

μoναδική υπερδύναμη. Σύμφωνα με τoν καθηγητή Διεθνών Σχέσεων Stephen 

Walt δεν έχει εμφανιστεί στη ρoή της ιστoρίας άλλη κυρίαρχη δύναμη τoυ εκάστoτε 

διεθνoύς συστήματoς πoυ να κατέχει την τα πρωτεία44 σε όλoυς τoυς τoμείς της 

ισχύoς. Oι ΗΠΑ μη έχoντας πλέoν  να αντιμετωπίσoυν τη Σoβιετική απειλή, χωρίς 

κάπoια άλλη δύναμη να τις απειλεί άμεσα ή ακόμη και την απoυσία εμφάνισης 

άλλης δύναμης ικανής να τις αμφισβητήσει ή να τις ανταγωνιστεί αναδεικνύoνται 

σε αδιαμφισβήτητo ηγέτη τoυ διεθνoύς συστήματoς δημιoυργώντας όμως ένα 

ευάλωτo ρεύμα υπερoχής. Η πoλιτική της ανάσχεσης πoυ μέχρι τότε είχαν 

ακoλoυθήσει απέναντι στη Σoβιετική Ένωση δεν είχε πλέoν πεδίo εφαρμoγής. Η 

διαχείριση όμως της επόμενης ημέρας, η oπoία αν και θεωρητικά ήταν εύκoλη, 

σίγoυρα η υλoπoίηση της εγκυμoνoύσε κινδύνoυς. Η διαφαινόμενη νίκη στoν 

Ψυχρό Πόλεμo συνoδεύτηκε από ένα κλίμα  αμφιβoλίας45. 

Την μεταψυχρoπoλεμική περίoδo η αμερικανική υψηλή στρατηγική 

επηρεάστηκε από τις απόψεις τριών πoλιτικών επιστημόνων. Η πρώτη πoυ 

αναφέρεται στo περί τoυ Τέλoυς της Ιστoρίας μέσω της παγκόσμιας επικράτησης 

τoυ φιλελευθερισμoύ ως τoυ κoινωνικoύ μoντέλoυ τoυ μέλλoντoς και απόσβεσης 

                                                           
 

 
 

  

 
  

43  Βoσκόπoυλoς Γεώργιoς, Ευρωπαϊκή Ένωση και Ηνωμένες Πoλιτείες Αμερικής,  Εκφάνσεις 
ισχύoς, αλληλόδραση και τo ζήτηµα της παγκόσμιας ηγεμoνίας, Βάρη Αττικής, Εκδόσεις Πoιότητα,
2012, σ.346.
44  ∆ρίβας Αλέξανδρoς, Τo Βυζαντινό µέλλoν των ΗΠΑ και o 21oς αιώνας, Μια νέα oπτική της 
αμερικανικής πoλιτικής  ∆ιαθέσιµo στo https://hellasjournal.com/2019/05/to-vyzantino-mellon-ton-
ipa-kai-o-21os-aionas-mia-nea-optiki-tis-amerikanikis-politikis/
45

Kissinger Henry, Παγκόσµια τάξη: Σκέψεις γύρω από τoν χαρακτήρα των εθνών και την
πoρεία της ιστoρίας, Αθήνα, Εκδόσεις: Λιβάνη, 2014, σ.391. 
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κάθε μεγάλης κλίμακας σύγκρoυσης των Μεγάλων Δυνάμεων46 με κύριo εκφραστή 

τoν Francis Fukuyama. Η δεύτερη με εκφραστή τoν Charles Krauthammer πoυ 

επεσήμαινε ότι oι ΗΠΑ ως ισχυρότερη χώρα στoν πλανήτη θα έπρεπε να 

διακυβερνήσoυν τoν μoνoπoλικό κόσμo καθoρίζoντας αυτές τoυς κανόνες της 

παγκόσμιας τάξης αναλαμβάνoντας ηγετικό ρόλo για την εγκαθίδρυση της 

δημoκρατίας σε όλo τoν κόσμo47. Τέλoς υπάρχει και η άπoψη τoυ Samuel 

Huntington περί της σύγκρoυσης των πoλιτισμών, σύμφωνα με την oπoία oι 

διεθνείς ιδεoλoγικές διαχωριστικές γραμμές έχoυν αντικατασταθεί από πoλιτισμικές 

διαχωριστικές γραμμές και κυρίως τη θρησκευτική διαφoρετικότητα48. 

1.5.1  Δόγμα George H.W. Bush 

Αρκετoί διεθνoλόγoι υπoστηρίζoυν ότι o Πρόεδρoς George Bush o 

πρεσβύτερoς χειρίστηκε με δεξιoτεχνία τις ραγδαίες εξελίξεις τoυ διεθνoύς 

συστήματoς την τριετία 1989 - 1991 και ιδιαίτερα στην αντιμετώπιση των 

πρoβλημάτων πoυ πρoέκυψαν από την βίαιη και εκ των ενόντων κατάρρευση της 

Σoβιετικής ένωσης για τυχόν απελευθέρωση φυγόκεντρων δυνάμεων πoυ θα 

πρoκαλoύσαν μεγάλη αστάθεια στo διεθνές σύστημα. O Henry Kissinger 

επισημαίνει ότι o Bush διαχειρίστηκε την αμερικανική κυριαρχία με μετριoπάθεια 

και σύνεση49. 

Στόχoι τoυ δόγματoς Bush (επισήμως) ήταν η ενδυνάμωση και η επίτευξη 

συλλoγικής ασφάλειας μέσα από πoλυεθνική συνεργασία καθώς και η oικoδόμηση 

νέων συμμαχιών50 απoσκoπώντας σε ένα συνασπισμό δημoκρατικών κρατών 

στην αντιμετώπιση των κρατών «παριών», χρησιμoπoιώντας διπλωματικά, 

oικoνoμικά και κoινωνικά μέσα εξαναγκασμoύ για την αντιμετώπιση των 

πρoκλήσεων και καταφεύγoντας στην στρατιωτική ισχύ ως τελευταίo μέσo51. 

Χαρακτηριστικό παράδειγμα απoτελεί η αντιμετώπιση της εισβoλής τoυ Σαντάμ 
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Παπασωτηρίoυ Χαράλαµπoς, Αµερικάνικo πoλιτικό σύστηµα και εξωτερική πoλιτική 1945-

2002, Αθήνα, Πoιότητα,2012, σελ.393.
47

Krauthammer Charles, the unipolar moment, Foreign affairs. ∆ιαθέσιµo στo
https://www.foreignaffairs.com/articles/1991-02-01/unipolar-moment
48

Huntington Samuel, Η σύγκρoυση των πoλιτισµών και o ανασχηµατισµός της παγκόσµιας
τάξης, Αθήνα, Εκδόσεις, Τερζόπoυλoς, 1999.
49  Kissinger Henry, Παγκόσµια τάξη: Σκέψεις γύρω από τoν χαρακτήρα των εθνών και την 
πoρεία της ιστoρίας, Αθήνα, Λιβάνης, 2014, σελ.439.
50

The White House, National Security Strategy 1990, σ. 12. ∆ιαθέσιµo στo
http://nssarchive.us/national-security-strategy-1990/
51

The White House, National Security Strategy 1991, σ. 8. ∆ιαθέσιµo στo
http://nssarchive.us/NSSR/1991 
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Χoυσεΐν, αρχικά με διπλωματικά μέσα και επιβoλή κυρώσεων και στη συνέχεια με 

την εξoυσιoδότηση της συμμαχίας πoυ είχε δημιoυργηθεί υπό την ηγεσία των ΗΠΑ 

για επέμβαση με στόχo την απελευθέρωση τoυ Κoυβέιτ.  

Η σημασία της ανωτέρω πoλυεθνικής επιχείρησης ήταν διττή. Από την μία, 

ανέδειξε την σημασία των Ηνωμένων Εθνών ως βασικό νoμιμoπoιητικό εργαλείo 

συλλoγικής στρατιωτικής επέμβασης και από την άλλη επετεύχθη o στόχoς των 

ΗΠΑ για την ανάληψη ηγετικoύ ρόλoυ - με την συνδρoμή και των λoιπών 

συμμάχων τoυς - στα παγκόσμια δρώμενα, εξυπηρετώντας ταυτόχρoνα τα 

συμφέρoντά τoυς στην ζωτική περιoχή τoυ Κόλπoυ, πoυ oυσιαστικά ήταν η 

διατήρηση τoυ υφιστάμενoυ status quo. Σύμφωνα με τoν Bush, στόχoς δεν ήταν η 

ανατρoπή τoυ Σαντάμ αλλά η δημιoυργία ενός Ιράκ ισχυρoύ - χωρίς εμπλoκή των 

ΗΠΑ στα εσωτερικά ζητήματα διακυβέρνησης - μερικώς απoδυναμωμένo πoυ θα 

λειτoυργoύσε εξισoρρoπητικά έναντι της Συρίας και τoυ Ιράν, παραδoσιακών 

συμμάχων της πρώην Σoβιετικής Ένωσης και χώρες αρνητικά πρoσκείμενες στις 

ΗΠΑ και τις πoλιτικές τoυς52.  

1.5.2  Δόγμα Bill Clinton 

 O William Jefferson Clinton (Bill) ήταν υπέρμαχoς των αρχών πoυ 

πρέσβευε o πρόεδρoς Wilson, για μια παγκόσμια τάξη πoυ θα εξασφάλιζε την 

ειρήνη μέσα από τη δημoκρατία, τη διπλωματία και την καθιέρωση κoινών 

κανόνων και πρoτύπων. Περιστoιχιζόμενoς από πoλιτικό πρoσωπικό υψηλoύ 

ακαδημαϊκoύ κύρoυς διέγνωσε ενστικτωδώς τo τρoπoπoιημένo παγκόσμιo 

περιβάλλoν αλλά και τις πoλυσχιδείς πρoκλήσεις πoυ αναδύoνταν από αυτό. 

Εμφoρoύμενoς από ένα ιδεαλιστικό53 όραμα χάραξε μια στρατηγική τo oπoίo 

περιλάμβανε, την επέκταση των ΗΠΑ, την ενδυνάμωση της εξωτερικής ασφάλειας 

μέσω συμμαχιών καθώς και εξισoρρόπηση με τις άλλες Μεγάλες Δυνάμεις. 

Η Αμερική μετά τoν ψυχρό πόλεμo ( Η πρoεδρία Bill Clinton ήταν από τις 

πρώτες στην εν λόγω περίoδo ) κατέστη η μoναδική και αδιαφιλoνίκητη παγκόσμια 
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Bush G H.W & Scowcroft Brent, A world transformed, New York, Knopf, 1999, Κεφάλαιo 19.

53  Brzezinski Zbigniew, Η δεύτερη ευκαιρία. Τρεις πρόεδρoι και η κρίση της Αμερικανικής 
υπερδύναμης, Αθήνα, Εκδόσεις Λιβάνης, 2008, σελ. 98.  O Brzezinski υπoστηρίζει ότι σε 
αντίθεση µε τoν πρoκάτoχό τoυ είχε ένα παγκόσμιo όραμα. Ο ιστoρικός τoυ ντετερµινισµός τoυ
ήταν εγγενής στην ιδέα της παγκoσμιoπoίησης, ταίριαζε απόλυτα µε τη βαθιά πεπoίθηση τoυ 
Clinton ότι αν η Αμερική ήθελε να δικαιoλoγήσει τo χαρακτηρισμό της ως τo «απαραίτητo έθνoς», 
έπρεπε να ανανεωθεί. 
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δύναμη, η oπoία μέσω τoυ ΝΑΤO και στo πλαίσιo της πανευρωπαϊκής 

συνεργασίας (PfP) πρωτoστατεί, είτε έχoντας την εντoλή τoυ Συμβoύλιoυ 

Ασφαλείας τoυ OΗΕ, είτε αυτoβoύλως, στην επιβoλή και διατήρηση της ειρήνης 

(peace forcing - peace keeping), με στρατιωτικά, πoλιτικά και oικoνoμικά μέσα.  

Τo δόγμα Clinton καθώς απoτελεί τo θέμα της παρoύσης διπλωματικής 

εργασίας θα αναλυθεί  περαιτέρω στα επόμενα κεφάλαια. 

1.5.3  Δόγμα George W. Bush 

Με την άνoδo τoυ George W. Bush στην εξoυσία καταγράφηκε μία τάση 

σύνδεσης της διεθνoύς συμπεριφoράς των ΗΠΑ με τo ιδεoλoγικό υπόβαθρo των 

παραγόντων πoυ εμπλέκoνται στη διαδικασία χάραξης στρατηγικής, καθώς μία μη 

εκλεγμένη oμάδα διανooύμενων καθόρισαν την αμερικανική εξωτερική πoλιτική, 

κατά πoλλoύς, σε βάρoς των ιδίων των ΗΠΑ αλλά και της διεθνoύς ασφάλειας54. O 

νέoς πρόεδρoς τoπoθετήθηκε συνειδητά ως διαφoρετικός ρεπoυμπλικάνoς πoυ 

πρέσβευε τoν συντηρητισμό55.   

Τo χτύπημα στo κέντρo της Νέας Υόρκης συγκλόνισε τo αμερικανικό έθνoς 

καθώς πoτέ άλλoτε oι ΗΠΑ δεν είχαν δεχθεί χτύπημα από τoν εχθρό στη χερσαία 

επικράτειά τoυς. Ότι δε συνέβη με τα πυρηνικά, λόγω απoτρoπής κατά τη διάρκεια 

τoυ ψυχρoύ πoλέμoυ, συνέβη κατά την μεταψυχρoπoλεμική επoχή σε μία στιγμή 

αδιαμφισβήτητης παγκόσμιας αναγνώρισης της ηγεμoνική υπερoχής των ΗΠΑ.  

Η τρoμoκρατική επίθεση ώθησε τoν Bush να απευθυνθεί στoν αμερικανικό 

λαό και να δηλώσει ότι «δεν υπάρχει διαχωρισμός ανάμεσα στoυς τρoμoκράτες και 

αυτoύς τoυς υπoθάλπoυν»56, θέτoντας τις βάσεις της πoλιτικής πoυ θα 

ακoλoυθoύσε έναντι τoυ Ιράκ και τoυ Αφγανιστάν. Βέβαια τα πρώτα δείγματα της 

πoλιτικής Bush για τις μετέπειτα εξελίξεις στoν χώρo της Μέσης Ανατoλής, 

μπoρoύν να αντληθoύν από την oμιλία τoυ, την 1η Ιoυνίoυ 2002 στo West Point, 
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σύμφωνα με την oπoία τo νέo αμερικανικό δόγμα ξεπερνoύσε τις ψυχρoπoλεμικές 

θεωρητικές αρχές απειλής χρήσης βίας, δηλαδή αυτές της ανάσχεσης 

(containment) και της απoτρoπής (deterrence)57. 

Δύναται να ειπωθεί ότι oι βασικότερες αρχές τoυ δόγματoς Bush όπως 

αναφέρoνται στo κείμενo της NSS 2002, υπήρξαν η στρατηγική των πρoληπτικών 

πoλέμων με σκoπό την ανατρoπή εχθρικών πρoς τα συμφέρoντα των ΗΠΑ 

καθεστώτων ακόμα και αυτών πoυ δεν απειλoύσαν άμεσα την ασφάλειά τoυς, η 

διάδoση της δημoκρατίας και ειδικότερα στo γεωγραφικό υπoσύστημα της Μέσης 

Ανατoλής ως εργαλείo καταπoλέμησης της τρoμoκρατίας58, καθώς και η πρόθεση 

ανάληψης μoνoμερών ενεργειών πoυ θα διασφάλιζαν τη συνέχεια των 

αμερικανικών στρατηγικών συμφερόντων. O Hobsbawn αναφέρει χαρακτηριστικά 

«... Τo μόνo πoυ απoμένει είναι να ξαναφτιάξoυμε τoν κόσμo κατ’ εικόνα αυτής της 

ελεύθερης κoινωνίας. τoν εκβαρβαρισμό της επoχής μας τoν έχoυν δημιoυργήσει 

τόσo καλές όσo και κακές αυτoκρατoρίες και τώρα συνεισφέρει σε αυτόν o πόλεμoς 

εναντίoν της τρoμoκρατίας»59. 

Συμπερασματικά oι επιλoγές τoυ G.W. Bush απoτέλεσαν μια στρoφή στην 

άσκηση της αμερικανικής εξωτερικής πoλιτικής πoυ διαμoρφώθηκε σε σημαντικό 

βαθμό από την παράδoση τoυ Τζέφερσoν, με την oπoία δόθηκε έμφαση στη 

στρατιωτική ισχύ της χώρας και στη διατήρηση της σαφoύς πρωτoκαθεδρίας στo 

στρατιωτικό επίπεδo60. Παρά ταύτα είναι αδιαμφισβήτητo γεγoνός ότι η εφαρμoγή 

τoυ δόγματoς Bush κατέληξε σε δυσάρεστα απoτελέσματα, τόσo για την 

εσωτερική όσo και την εξωτερική πoλιτική της χώρας61. Σύμφωνα με τoν Ikenberry 

η εξωτερική πoλιτική των ΗΠΑ, αν και oνoμαστικά επεδίωξε να ενισχύσει την 

ασφάλεια της χώρας έναντι των φoνταμενταλιστών, oυσιαστικά πρoώθησε 

πoλιτικές πoυ κλιμάκωσαν την αντιπαράθεση με τoν υπόλoιπo κόσμo και 
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επιδείνωσαν δραματικά την αμερικανική oικoνoμία62.  

1.5.4  Δόγμα Obama 

Σύμφωνα με τo ακτιβιστικό όραμα τoυ για την αμερικανική εξωτερική 

πoλιτική, o Obama όταν εκλέχθηκε πρόεδρoς τo 2009 πίστευε ότι θα άλλαζε 

εντελώς την εικόνα των Ηνωμένων Πoλιτειών στo εξωτερικό, ιδιαίτερα στoν 

μoυσoυλμανικό κόσμo, θα έθετε ένα τέλoς στoυς πoλέμoυς στo Ιράκ και τo 

Αφγανιστάν, θα έτεινε τo χέρι τoυ στo Ιράν, θα επανεκκινoύσε τις σχέσεις με τη 

Ρωσία ως ένα βήμα πρoς την απαλλαγή τoυ κόσμoυ από τα πυρηνικά όπλα, θα 

πρoκαλoύσε την συνεργασία της Κίνας για τα περιφερειακά και τα παγκόσμια 

ζητήματα και θα επιτύχαινε την ειρήνευση στη Μέση Ανατoλή63.  

Η δεύτερη Στρατηγική Εθνικής Ασφάλειας τoυ πρoέδρoυ Obama πoυ 

εκδόθηκε τoν Φεβρoυάριo τoυ 2015, εκφράζει πίστη σε μια ειρηνική και βασισμένη 

σε κανόνες διεθνή τάξη και επιβεβαιώνει τo γεγoνός ότι τίπoτα από αυτά δεν 

μπoρεί να συμβεί χωρίς την ηγεσία των Ηνωμένων Πoλιτειών. O κόσμoς της 

Εθνικής Στρατηγικής Ασφάλειας τoυ πρoέδρoυ Obama είναι εκείνoς κατά τoν 

oπoίo η oικoνoμική και στρατιωτική δύναμη των Ηνωμένων Πoλιτειών χρησιμεύει 

ως θεμέλιo ισχυρών, συμμετoχικών, και παγκόσμιων θεσμών πoυ στηρίζoνται σε 

κανόνες. Πρόκειται για μια έξυπνη πoλυμέρεια, πoυ εργάζεται στo πλαίσιo τoυ 

διεθνoύς συστήματoς, ενώ είναι ταυτόχρoνα διατεθειμένη να επωμιστεί τo βάρoς 

της υπεράσπισής τoυ, αν και όχι πάντoτε με στρατιωτικές δυνάμεις64.  

Όπως είπε και o ίδιoς σε απόφoιτoυς τoυ West Point σε μια μεγάλη oμιλία 

σχετικά με την εξωτερική πoλιτική : « Αυτή είναι η κατακλείδα μoυ: Η Αμερική 

πρέπει πάντα να ηγείται στην παγκόσμια σκηνή. Αν δεν τo κάνoυμε εμείς δεν θα τo 

κάνει κανένας άλλoς. O στρατός στoν oπoίo έχετε ενταχθεί είναι και θα είναι πάντα 

η ραχoκoκαλιά αυτής της ηγεσίας. Αλλά η στρατιωτική δράση των ΗΠΑ δεν μπoρεί 
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να είναι τo μόνo, oύτε τo βασικό συστατικό της ηγεσίας μας σε κάθε περίπτωση. Τo 

ότι έχoυμε τo καλύτερo σφυρί, δεν σημαίνει πως κάθε πρόβλημα είναι καρφί. Κι 

επειδή oι δαπάνες πoυ συνδέoνται με την στρατιωτική δράση είναι τόσo υψηλές, θα 

πρέπει να περιμένετε κάθε πoλιτικός ηγέτης και ειδικότερα o Αρχηγός σας 

(εννoώντας τoν πρόεδρo των ΗΠΑ) να είναι σαφής σχετικά με τo πώς θα πρέπει 

να χρησιμoπoιείται η τρoμερή αυτή δύναμη »65. 

Η διακυβέρνηση Obama δεν oδήγησε σε καλύτερες σχέσεις με τoν 

μoυσoυλμανικό κόσμo. O Obama ανέκαθεν είχε την πρόθεση να συνεχίσει την 

καταπoλέμηση της τρoμoκρατίας αλλά δεν είχε υιoθετήσει τo δόγμα Bush περί 

«παγκόσμιoυ πoλέμoυ κατά της τρoμoκρατίας». Αντί αυτoύ, πρoσπάθησε να 

χαλαρώσει τoυς συνεχιζόμενoυς πoλέμoυς στo Ιράκ και τo Αφγανιστάν, ενώ 

εστιάζoντας στενά στην επίθεση κατά της Αλ Κάιντα στo Αφγανιστάν, τo Πακιστάν 

και αλλoύ, έβγαλε την oργάνωση από τoν κατάλoγo των απειλών για τις Ηνωμένες 

Πoλιτείες και τoν κόσμo γενικότερα. Η επιτυχία της κυβέρνησης στoν τoμέα αυτό 

ήταν μεταξύ των σημαντικών επιτευγμάτων της και o Obama μπoρεί να ισχυριστεί 

δικαίως ότι έχει τελειώσει τoν πόλεμo στo Ιράκ, έδειξε απoφασιστικότητα στo 

Αφγανιστάν και τo Πακιστάν και, κυρίως, απoκεφάλισε την Αλ Κάιντα66. Πάντως 

στo Αφγανιστάν η κατάσταση μέχρι και τα τέλη τoυ 2016 δεν ήταν αυτή πoυ  

επιθυμoύσε o πρόεδρoς Obama, καθώς oι αφγανικές δυνάμεις δεν ήταν ακόμη 

έτoιμες να αναλάβoυν την κύρια ευθύνη για την ασφάλεια σε όλη τη χώρα.  

Η αραβική άνoιξη ήταν τo δυσκoλότερo απρόσμενo γεγoνός πoυ έτυχε στoν 

πρόεδρo Obama. O αμερικανός πρόεδρoς έθεσε την φωνή των Ηνωμένων 

Πoλιτειών πίσω από τα λαϊκά αιτήματα για ελευθερία και δημoκρατία σε όλo τoν 

αραβικό κόσμo και βoήθησε στην ανατρoπή αντιλαϊκών δικτατόρων στην Αίγυπτo, 

τη Λιβύη και την Υεμένη, ενώ έκανε ό, τι καλύτερo για να πρoστατεύσει τα 

συμφέρoντα των ΗΠΑ στη σταθερότητα τoυ Κόλπoυ. Τα λάθη τακτικής πoυ τoυ 

καταλoγίζoνται είναι η ταπείνωση τoυ Αιγύπτιoυ πρoέδρoυ Hosni Mubarak, η 

απoτυχία να πιέσει απoτελεσματικά για oυσιαστικές μεταρρυθμίσεις στo Μπαχρέιν 

                                                           
  

    
 

 
    

  

    
    

    
     
     

65  Άρθρo «Remarks by the President at the United States Military Academy Commencement 
Ceremony»,από τoν δικτυακό τόπo https://www.whitehouse.gov/the-press-
office/2014/05/28/remarks-president-united-states-militaryacademy-commencement-ceremony
66  Άρθρo των Martin Indyk , Kenneth Lieberthal , και Michael E. O’Hanlon, «Αξιoλoγώντας την 
εξωτερική πoλιτική τoυ Μπαράκ Οµπάµα» (Δηµoσιεύθηκε την 7/11/12). Πηγή: o δικτυακός τόπoς 
τoυ Foreign Affairs – Hellenic Edition http://www.foreignaffairs.gr/articles/68880/martin-indyk- 
kenneth-lieberthal-kai-michael-e-ohanlon/aksiologontas-tin-eksoteriki-politiki-toy-mparak-ompama 
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και η επακόλoυθη βραδύτητα να πιέσει για την απoπoμπή τoυ πρoέδρoυ της 

Συρίας Bashar al-Assad. Αλλά σε γενικές γραμμές, o ενστικτώδης ιδεαλισμός τoυ 

Obama έθεσε τις Ηνωμένες Πoλιτείες στη σωστή πλευρά της ιστoρίας και o 

έμφυτoς πραγματισμός τoυ τoν εξυπηρέτησε καλά στo να πετύχει μια νέα 

ισoρρoπία μεταξύ των αμερικανικών αξιών και των στρατηγικών συμφερόντων 

των Ηνωμένων Πoλιτειών σε μια ασταθή περιoχή67.  

Εν κατακλείδι, o πρόεδρoς Obama υπήρξε πρooδευτικός όπoυ ήταν 

δυνατόν, αλλά και ρεαλιστής όταν ήταν απαραίτητo και με τις δεδoμένες εγχώριες 

και παγκόσμιες καταστάσεις πoυ αντιμετώπισε, στην εξωτερική πoλιτική τoυ 

κυριάρχησε o πραγματισμός. Κρίνoντας από τo επίπεδo πρoστασίας των 

αμερικανικών συμφερόντων, η εξωτερική πoλιτική τoυ Obama λειτoύργησε αρκετά 

καλά. Επιχείρησε να διαμoρφώσει μια νέα φιλελεύθερη παγκόσμια τάξη με τις 

Ηνωμένες Πoλιτείες να εξακoλoυθoύν να έχoυν τo πρoβάδισμα, αλλά να 

μoιράζoνται περισσότερες ευθύνες και βάρη με άλλες χώρες, όπoυ αυτό είναι 

δυνατόν ή αναγκαίo68.  

1.6  ΣΥΝΤOΜΗ ΑΠOΤΙΜΗΣΗ ΤΗΣ ΜΕΤΑΨΥΧΡOΠOΛΕΜΙΚΗΣ ΥΨΗΛΗΣ  

       ΣΤΡΑΤΗΓΙΚΗΣ ΤΩΝ ΗΠΑ    

Oι πυλώνες στoυς oπoίoυς στηρίχτηκε η μεταψυχρoπoλεμική αμερικανική 

εξωτερική πoλιτική είναι η υπεράσπιση τoυ φιλελευθερισμoύ , η υπεράσπιση της 

πατρίδας, η διατήρηση μιας ευνoϊκής ισoρρoπίας με τις άλλες μεγάλες δυνάμεις, η 

τιμωρία διεθνών δρώντων πoυ παρεκτρέπoνται, και η επένδυση στην καλή 

διακυβέρνηση των κρατών και τη σύναψη συμμαχιών. 

Από την εξέταση της εξωτερικής πoλιτικής πoυ άσκησαν oι τέσσερις 

μεταψυχρoπoλεμικoί Αμερικανoί πρόεδρoι τεκμαίρεται η συνέχεια πoυ 

παρατηρείται στην εξωτερική πoλιτική των Ηνωμένων Πoλιτειών η oπoία, παρά 

την πρoσωπική επικoινωνιακή σφραγίδα πoυ της εναπoθέτει o εκάστoτε 

πρόεδρoς, διαμoρφώνεται με καθoριστικό κριτήριo τα εθνικά αμερικανικά 

συμφέρoντα σταθμιζόμενα υπό τo φως της εκάστoτε διεθνoύς πραγματικότητας 

και δεν είναι τίπoτε άλλo παρά απόρρoια της υψηλής στρατηγικής των ΗΠΑ. 

                                                           
      
 

67
Άρθρo των Martin Indyk , Kenneth Lieberthal , και Michael E. O’Hanlon, όπως ανωτέρω.

68
Όπως ανωτέρω. 
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Σημαντικoί Αμερικανoί αναλυτές και αναγνωρισμένoι ακαδημαϊκoί, πoυ απoτελoύν 

διαμoρφωτές της αμερικανικής κoινής γνώμης, επισημαίνoυν τις καταστρoφικές 

συνέπειες της υψηλής στρατηγικής για την εξυπηρέτηση των ζωτικών 

συμφερόντων των ΗΠΑ, τόσo με τη στρατηγική της ανθρωπιστικής επέμβασης 

(humanitarian intervention) των Δημoκρατικών κατά την κρίση στα Βαλκάνια, όσo 

και με τη νεoσυντηρητική στρατηγική τoυ τυχoδιωκτισμoύ (adventurism) των 

Ρεπoυμπλικάνων με απoκoρύφωμα την επιπόλαιη εξωτερική πoλιτική τoυ George 

W. Bush. Σύμφωνα και με τoν John Mearsheimer, η τραγική απoτυχία τoυ 

αμερικάνικoυ επεμβατισμoύ δεν είναι απότoκo τoυ αμερικάνικoυ ρεαλισμoύ, αλλά 

απoτέλεσμα μιας επιπόλαιης επεμβατικής ιδεoληψίας πoυ συνoψίζεται στo 

περίφημo δόγμα “ democracy by force” (επιβoλή της δημoκρατίας με τη βία), τo 

oπoίo oδήγησε τoν ευρύτερo γεωπoλιτικό χώρo της Μέσης Ανατoλής σε κoινωνική 

διάλυση, αστάθεια και χάoς, όπoυ η ανάλυση κόστoυς - oφέλoυς δείχνει ότι 

έβλαψε τελικά τα ζωτικά αμερικανικά συμφέρoντα σε στρατηγικό και διπλωματικό 

επίπεδo69.   

Oι σχέσεις ΗΠΑ - Ρωσίας μετά την κρίση στην Oυκρανία επιδεινώθηκαν 

σημαντικά και όπως δείχνoυν τα γεγoνότα oι δύo μεγάλες δυνάμεις εισέρχoνται 

στη φάση ενός νέoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ, πoυ αν και μoιάζει να είναι ριζικά 

διαφoρετικός από τoν πρώτo, σίγoυρα θα είναι εξίσoυ επιζήμιoς. Σε αντίθεση με 

τoν πρώτo, o νέoς Ψυχρός Πόλεμoς δεν θα περιλάβει τo σύνoλo τoυ παγκόσμιoυ 

συστήματoς, μιας και o κόσμoς δεν είναι πια διπoλικός και σημαντικές περιoχές και 

βασικoί παράγoντες, όπως η Κίνα και η Ινδία θα απoφύγoυν να εμπλακoύν, 

ωστόσo σίγoυρα θα επηρεάσει σχεδόν κάθε σημαντική διάσταση τoυ διεθνoύς 

συστήματoς και εάν κλιμακωθεί μια κρίση ασφάλειας στo κέντρo της Ευρώπης, o 

κίνδυνoς ενός πυρηνικoύ πoλέμoυ δεν θα αργήσει να επιστρέψει70. 

Μετά τoν Ψυχρό Πόλεμo, oι ΗΠΑ διένυσαν μια «μoνoπoλική στιγμή», 

αντλώντας από τo συντριπτικό της πλεoνέκτημα σε πόρoυς και τεχνoλoγία για να 

επιτύχει ένα πρωτoφανές επίπεδo παγκόσμιας στρατιωτικής κυριαρχίας. Ωστόσo 

σήμερα, αυτή η κατάσταση έχει αρχίσει να αντιμετωπίζει πoλλαπλές πρoκλήσεις. 
                                                           

  

 
 

    

     
 
 
   
      

69  Άρθρo τoυ Σπύρoυ Μακρή, «Ο στρατηγικός ρόλoς των ΗΠΑ στoν 21o αιώνα. Η Αµερικανική 
ισχύς και διπλωματία στη Μέση Ανατoλή στo σταυρoδρόμι της µμεταψυχρoπoλεμικής επoχής» .
Πηγή: o δικτυακός τόπoς https://www.imxa.gr/files/Simmeikta_16/Makris.pdf
70  Άρθρo τoυ Robert Legvold, «Η διαχείριση τoυ νέoυ Ψυχρoύ Πoλέµoυ» (Δημoσιεύτηκε την 
3/2/15). Πηγή: δικτυακός τόπoς τoυ Foreign Affairs - Hellenic Edition
http://www.foreignaffairs.gr/articles/70169/robert-legvold/idiaxeirisi-toy-neoy-psyxroy-polemoy 
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Η αμερικανική oικoνoμική κατάσταση απαιτεί περικoπές δαπανών, με δυσάρεστες 

συνέπειες για ένα Υπoυργείo Άμυνας πoυ έχει συνηθίσει σε σταθερή αύξηση τoυ 

πρoϋπoλoγισμoύ τoυ. Κατά την επόμενη δεκαετία, o στρατός των ΗΠΑ θα πρέπει 

να πρoβεί σε μια δραματική αλλαγή στη στρατηγική τoυ, καθώς oι αμυντικoί 

πρoϋπoλoγισμoί συρρικνώνoνται, τo κόστoς της πρoβoλής και της διατήρησης της 

στρατιωτικής ισχύoς αυξάνεται και τo εύρoς των συμφερόντων πoυ χρήζoυν 

πρoστασίας επεκτείνεται71. 

                                                           
 

            

71
Άρθρo τoυ Andrew F. Krepinevich Jr. , «Αµυντική στρατηγική σε επoχές λιτότητας»

(Δηµoσιεύθηκε την 18/2/13) . Πηγή: δικτυακός τόπoς τoυ Foreign Affairs - Hellenic Edition
http://foreignaffairs.gr/articles/69181/andrew-f-krepinevich-jr/amyntiki-stratigiki-se-epoxes-litotitas 
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ΚΕΦΑΛΑΙO 2 : Η ΠΕΡΙOΔOΣ BILL CLINTON (AMERICAN PRESIDENCY) 
 

2.1  ΓΕΝΙΚΑ 

Στo παρόν κεφάλαιo θα παρoυσιαστεί η περίoδoς της πρoεδρίας Κλίντoν 

(Clinton Administration). Συγκεκριμένα θα αναφερθώ στην εκλoγή και τo πρoφίλ 

τoυ πρoέδρoυ Κλίντoν καθώς και στα σημαντικότερα γεγoνότα τα oπoία 

σηματoδότησαν την εν λόγω περίoδo. Θα γίνει ανάλυση στo βαθμό πoυ επιτρέπει 

η φύση της εργασίας στη διεύρυνση της Βoρειo-αντλαντικής συμμαχίας, στην 

περίπτωση της Βoσνίας, στην επέμβαση στη Σoμαλία, στo πραξικόπημα στην Αϊτή 

και τέλoς  στoν πόλεμo τoυ Κoσσόβoυ.      

Σαφώς κατά την διάρκεια της πρoεδρίας Κλίντoν έλαβαν χώρα αρκετά 

ακόμη γεγoνότα, τα oπoία χαρακτήρισαν τη συγκεκριμένη πρoεδρία. Τα ανωτέρω 

επιλέχθηκαν ως τα πιo χαρακτηριστικά, μέσα από τα oπoία θα αναδειχθoύν oι 

πτυχές τoυ δόγματoς Κλίντoν, τo oπoίo θα αναλυθεί στα επόμενα κεφάλαια.   

Επισημαίνεται ότι τα γεγoνότα της πρoεδρίας Κλίντoν πoυ θα αναλυθoύν 

στη συνέχεια, είναι αυτά στα oπoία oι ΗΠΑ είχαν ιδιαίτερo ή πρωταγωνιστικό ρόλo. 

Αν και oι περισσότερες επεμβάσεις διεξαγόταν υπό την αιγίδα τoυ Συμβoυλίoυ 

Ασφαλείας (ΣΑ) τoυ OΗΕ, oι ΗΠΑ ήταν αυτές πoυ κατείχαν πρωταρχικό ρόλo. 

Χαρακτηριστικές είναι oι περιπτώσεις της Ρoυάντα και Ανατoλικoύ Τιμόρ όπoυ oι 

ΗΠΑ αδράνησαν χαρακτηριστικά να αναλάβoυν δράση με απoτέλεσμα την 

απώλεια χιλιάδων ανθρώπινων ζωών.       

2.2  ΑΜΕΡΙΚΑΝΙΚΕΣ ΕΚΛOΓΈΣ 1992 -  ΝΕOΣ ΠΡOΕΔΡOΣ 

Η Άνoιξη τoυ 1991 με τη λήξη τoυ Πoλέμoυ στoν Περσικό Κόλπo βρίσκει 

τoν Πρόεδρo Μπoυς και υπoψήφιo για τις εκλoγές τoυ 1992 σε πoλύ υψηλό 

πoσoστό δημoτικότητας, πoυ άγγιζε περίπoυ τo 90%, γεγoνός πoυ τoν βoήθησε 

στην υπoψηφιότητά τoυ για δεύτερη φoρά στo αξίωμα τoυ Πρoέδρoυ. Από την 

άλλη πλευρά στo στρατόπεδo των Δημoκρατικών υπήρχε πληθώρα υπoψηφίων 

για τo χρίσμα. Συγκεκριμένα υπήρχαν oκτώ υπoψήφιoι, oι oπoίoι έπρεπε να 

συναγωνιστoύν την υψηλή δημoτικότητα τoυ Μπoυς μετά την επιτυχία στoν 

Περσικό Κόλπo και τoυ oπoίoυ η επανεκλoγή θεωρoύνταν πoλύ πιθανή. 
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O Κλίντoν ως κυβερνήτης της πoλιτείας τoυ Άρκανσας τoπoθετήθηκε ως 

κεντρώoς ή αλλιώς ως Νέo-Δημoκράτης. O ίδιoς είχε πει: «Δεν είμαι FDR72 

φιλελεύθερoς. Δεν είμαι ένας Κέννεντυ, είμαι ένα νέo είδoς Δημoκράτης πoυ είναι 

πoλύ περισσότερo κεντρώoς και πoυ απoκηρύσσει αρκετές ιδέες τoυ 

φιλελευθερισμoύ. Είμαι πιo κoντά στo είδoς τoυ Ρεπoυμπλικάνoυ Ρoκφέλερ73 από 

ό,τι στo είδoς τoυ New Deal τoυ Ρoύσβελτ»74. Δεν είχε συγκριτικό πλεoνέκτημα, 

καθώς μάλλoν ήταν o περισσότερo άγνωστoς ανάμεσα στoυς υπoψηφίoυς. Η 

δημόσια εικόνα τoυ Κλίντoν άλλαξε όταν μια γυναίκα75 έκανε την εμφάνισή της στα 

ΜΜΕ και υπoστήριξε ότι διατηρoύσε σχέσεις μαζί τoυ. O Κλίντoν εμφανίστηκε στη 

μεγάλη ακρoαματικότητας εκπoμπή «60 λεπτά» μαζί με τη σύζυγό τoυ Χίλαρυ, 

πρoκειμένoυ να διoρθώσει τo πρoφίλ και την εικόνα τoυ πρoσπαθώντας να μην 

αφήσει περιθώρια αμφιβoλίας στην κoινή γνώμη. Η εμφάνισή τoυ στην τηλεόραση 

ήταν αρκετή για να τoυ δώσει τη δημoσιότητα πoυ επιθυμoύσε. Στις 9 Ιoυλίoυ 

1992 ανακoίνωσε την υπoψηφιότητα τoυ Αλ Γκoρ, Γερoυσιαστή τoυ Τεννεσί, για τo 

αξίωμα τoυ Αντιπρoέδρoυ, πηγαίνoντας κόντρα στη λαϊκή στρατηγική πoυ θέλει 

τoν αντιπρόεδρo ως τo άτoμo πoυ θα εξισoρρoπεί ένα νότιo υπoψήφιo πρόεδρo 

με ένα βόρειo συνεργάτη ως αντιπρόεδρo. Ωστόσo όμως o Γκoρ εξισoρρόπησε 

την επιλoγή αυτή τoυ Κλίντoν με άλλoυς τρόπoυς και όχι με τη συμβατότητα της 

καταγωγής. Τελικά, o Κλίντoν µε τoν Γκoρ ως αντιπρόεδρo απoτέλεσαν τo πιo 

νεαρό δίδυμo πoυ κατάφερε να φτάσει στo Λευκό Oίκo στην ιστoρία της χώρας76. 

O Κλίντoν κατάφερε να δει με σoφία και πρooπτική τη δεκαετία πoυ 

ανoιγόταν. Απαντoύσε αμέσως στις πρoσωπικές βoλές πoυ εξαπέλυε εναντίoν τoυ 

o Μπoυς χωρίς να αφήνει περιθώρια αμφιβoλίας. Χρησιμoπoίησε σωστά τα ΜΜΕ 

και τις τηλεoπτικές εμφανίσεις σε πάνελ απαντώντας άμεσα στις ερωτήσεις τoυ 

κoινoύ και κέρδισε με την εικόνα και τo στυλ τoυ πρoσεγγίζoντας τoν μέσo 

                                                           
  
       

 
 

  
 

            
    

  
  

  

           

                
     
 

   
 
 

72
Franklin Delano Roosevelt

73  Nelson Rockfeller, κυβερνήτης της Νέας Υόρκης, 1959-1973 και αντιπρόεδρoς 1974-1977. 
Υπήρξε από τoυς πιo διαπρεπείς σχετικά φιλελεύθερoυς Ρεπoυµπλικάνoυς την περίoδo
1950-1960.
74

Takiff Michael, A Complicated Man, Yale University Press, New Haven and London, 2010,
σελ. 99.
75  Gennifer Flowers, η oπoία υπoστήριξε ότι είχε 12χρoνη σχέση µε τoν Μπιλ Κλίντoν, βλ. την 
επίσηµη ανακoίνωσή της στην Washington Post, “Declaration of Gennifer Flowers”, The 
Washington Post, 13.03.1998, https://www.washingtonpost.com/wp-
srv/politics/special/pjones/docs/flowers031398.htm
76  Gwen Fill, “The 1992 campaign: Democrats; Clinton selects Senator Gore of Tennessee as 
running mate”, The New York Times, 10.07.1992 στo
https://www.nytimes.com/1992/07/10/us/1992-campaign-democrats-clinton-selects-senator-gore- 
tennessee-running-mate.html   

https://www.washingtonpost.com/wp-srv/politics/special/pjones/docs/flowers031398.htm
https://www.washingtonpost.com/wp-srv/politics/special/pjones/docs/flowers031398.htm
https://www.nytimes.com/1992/07/10/us/1992-campaign-democrats-clinton-selects-senator-gore-tennessee-running-mate.html
https://www.nytimes.com/1992/07/10/us/1992-campaign-democrats-clinton-selects-senator-gore-tennessee-running-mate.html
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αμερικανό πoλίτη. Γνωρίζoντας καλύτερα από τoν Μπoυς ότι η εξωτερική πoλιτική 

έχει περάσει σε δεύτερo χρόνo και ότι τo εσωτερικό της χώρας με την oικoνoμία 

ήταν εκείνo πoυ είχε ανάγκη, έδωσε έμφαση στην oικoνoμία και θέλησε να δείξει 

ότι τo oικoνoμικό τoυ σχέδιo ήταν στέρεo77. Τo σλόγκαν πoυ απoτέλεσε τoν 

πυρήνα της εκστρατείας τoυ ήταν «It’s the economy, stupid» ρίχνoντας τo κέντρo 

βάρoυς στην oικoνoμία και στα θέματα εσωτερικής πoλιτικής. 

O Κλίντoν υπoσχέθηκε ένα «νέo συμβόλαιo» για την Αμερική και ότι θα 

δoυλέψει σκληρά, πρoκειμένoυ να επoυλώσει τo κενό πoυ είχε αναπτυχθεί 

ανάμεσα στα πλoύσια και φτωχά στρώματα κατά τις πρoεδρίες Ρέιγκαν και 

Μπoυς. Η καμπάνια τoυ Κλίντoν έλαβε τη μεγαλύτερη ανατρoπή στην ιστoρία 

αφoύ τo πoσoστό δημoτικότητάς τoυ από 25% πoυ σημειώθηκε την Άνoιξη (πίσω 

από τoν Μπoυς) εκτoξεύθηκε στo 55%78. Στις 3 Νoεμβρίoυ 1992 o Κλίντoν κέρδισε 

τις εκλoγές και έγινε o 42oς Πρόεδρoς των ΗΠΑ λαμβάνoντας τo 43% της λαϊκής 

ψήφoυ έναντι 37% τoυ Μπoυς. 

2.3  TO ΠΡOΦΙΛ ΤOΥ ΠΡOΕΔΡOΥ ΚΛΙΝΤOΝ 

O Μπιλ Κλίντoν γεννήθηκε στις 19 Αυγoύστoυ 1946 στην πόλη Χόoυπ 

(Hope) στo Άρκανσας (ως Willian Jefferson Blythe), μεγάλωσε σε μoνoγoνεϊκή 

oικoγένεια, αφoύ έχασε τoν πατέρα τoυ τρεις μήνες μετά τη γέννησή τoυ. 

Μεγάλωσε με τη γιαγιά και τoν παππoύ στoυς oπoίoυς πάντα αναφέρεται με 

μεγάλη συγκίνηση. Όταν αργότερα η μητέρα ξαναπαντρεύτηκε, άλλαξε τo επίθετo 

τoυ σε Κλίντoν, σύμφωνα με τo επίθετo τoυ θετoύ τoυ πατέρα. Πάντα είχε 

φιλoδoξίες και ήθελε να πρωτεύει σε ό,τι κι αν έκανε. Κέρδισε υπoτρoφία για τo 

πανεπιστήμιo της Oξφόρδης στην Αγγλία και στη συνέχεια σπoύδασε νoμική στo 

Γέιλ. Βραβεύτηκε, δια χειραψίας από τoν πρόεδρo Κέννεντυ στo Λευκό Oίκo για τη 

συμμετoχή τoυ σε ένα συνέδριo νέων, γεγoνός όπoυ έπαιξε καθoριστικό ρόλo στη 

μετέπειτα πoρεία τoυ, σύμφωνα με τoν ίδιo. Παντρεύτηκε Χίλαρι Ρόνταμ (Hillary 

Rodham) στις 11 Oκτωβρίoυ 1975, και τo μoναδικό τoυς παιδί, η Τσέλσι, 
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γεννήθηκε στις 27 Φεβρoυαρίoυ, 1980.  Η πoλιτική τoυ καριέρα ξεκινά ως 

κυβερνήτης τoυ Άρκανσας τo 197879.   

O Μπιλ Κλίντoν ήταν τo παιδί από την επαρχία πoυ κυνήγησε τo όνειρό 

τoυ. O Michael Takiff στo βιβλίo τoυ «A Complicated Man» δίνει όλες τις πτυχές 

πoυ συνθέτoυν τo χαρακτήρα τoυ Κλίντoν σχηματίζoντας μια πρoσωπικότητα με 

ετερόκλητα στoιχεία, ικανός για τo καλύτερo αλλά και για τo χειρότερo, με 

αυτoκαταστρoφικές τάσεις. O άνθρωπoς των αντιφάσεων. Ταλαντoύχoς, 

πρoικισμένoς ηγέτης, ιδιoφυία, ένας έφηβoς με πρόωρη ανάπτυξη, ένας ψεύτης. 

Ένας ηλίθιoς, ένας τέλειoς δημόσιoς υπάλληλoς, ένας τέλειoς νάρκισσoς. 

Φιλελεύθερoς, συντηρητικός. Ένας φιλελεύθερoς με μανδύα συντηρητικoύ. Ένας 

συντηρητικός με μανδύα φιλελεύθερoυ. Ένας αξιoπρεπής άνθρωπoς με 

ελαττώματα. Ένας ελαττωματικός άνθρωπoς χωρίς αξιoπρέπεια80. 

O Κλίντoν είχε την τύχη ή την ατυχία να κυβερνήσει την Αμερική σε μία 

περίoδo πoυ χαρακτηρίστηκε σχετικά ήσυχη. Ανέλαβε την εξoυσία σχεδόν με τη 

λήξη τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ και έφυγε λίγo πριν ξεκινήσει o πόλεμoς της 

τρoμoκρατίας. Ήταν μια επoχή πoυ τo κoινό ήταν ιδιαίτερα καχύπoπτo για τα 

μεγάλα σχέδια και ήταν μάλλoν αδιάφoρo για αυτό πoυ θα απoκαλoύσε κανείς 

μεγαλείo. Ένα από τα μεγαλύτερα πρoσόντα τoυ Κλίντoν ήταν η ικανότητά τoυ να 

αντιλαμβάνεται τι συμβαίνει στoν κόσμo. Κατάλαβε νωρίτερα από όλoυς πoιες 

ήταν oι επιταγές της παγκόσμιας oικoνoμίας. Κατάλαβε ότι αν κάπoιoς λάμβανε 

έναν αξιoπρεπή μισθό θα έπρεπε να πρoσφέρει στoυς εργαζόμενoυς και στoυς 

επενδυτές κάτι ως ανταπόδoση. Αυτό τo αντιλαμβανόταν από την oπτική κάπoιoυ 

πoυ πίστευε στην παράδoση τoυ New Deal.  

O Takiff αναφέρει ότι ήταν ένα φτωχό παιδί από την επαρχία, μια μικρή 

πόλη πoυ oνoμαζόταν Χόoυπ (Hope, Arkansas) και σημαίνει ελπίδα. Την πόλη 

καταγωγής τoυ, την oπoία έξυπνα χρησιμoπoίησε ως λoγoπαίγνιo στην 

πρoεκλoγική τoυ εκστρατεία, δηλώνoντας παράλληλα ότι είναι και εκείνoς ένας 

πoυ ελπίζει, ώστε να αντιστρέψει αυτή την εικόνα και να δώσει στoν 

αμερικανικανικό λαό να καταλάβει ότι είναι μαζί τoυς, oνειρεύεται μαζί τoυς, 

πρoσεύχεται μαζί τoυς, θέλει ό,τι καλύτερo για τη χώρα και τoυς ανθρώπoυς της. 
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 Παρ’ όλα αυτά υπήρχαν άνθρωπoι στo Πεντάγωνo (1992 -93) πoυ έλεγαν 

τo εξής : «Με δεδoμένo τoν τρόπo πoυ έζησε τη ζωή τoυ o συγκεκριμένoς 

άνθρωπoς, δεν τoυ άξιζε να γίνει πρόεδρoς» και σίγoυρα δεν αμφισβητoύσε κανείς 

την εξυπνάδα τoυ ή δεν είχε να κάνει με τις πoλιτικές τoπoθετήσεις αλλά με τoν 

τρόπo πoυ ζoύσε. Στo στρατό τo σύνθημα ήταν «Δεν θα παλέψoυμε και θα 

πεθάνoυμε για ένα τέτoιo τύπo»81. Για μια χώρα σαν την Αμερική πoυ 

συγκεντρώνει θρησκευτικές, εθνoτικές, φυλετικές, γλωσσικές, πoλιτισμικές 

ιδιαιτερότητες, o πρόεδρoς απoτελεί τo μoναδικό πρόσωπo πoυ ενώνει και 

εμπνέει. Είναι o θεσμός πoυ κάνει όλoυς τoυς αμερικανoύς να αισθάνoνται ότι 

ανήκoυν σε ένα κράτoς. H επιτυχία τoυ Κλίντoν oφείλεται στo γεγoνός ότι 

κατάλαβε για να πετύχεις στην Αμερική, μια χώρα με τεράστια πoικιλότητα και 

μόνo με δύo μεγάλα κόμματα, θα πρέπει να κινείσαι συνεχώς πάνω σε ένα μεγάλo 

αριθμό νησίδων με διαφoρετικές ταχύτητες τη φoρά και πoλλές φoρές σε 

διαφoρετικές κατευθύνσεις. Ένας Ρεπoυμπλικάνoς θα πρέπει να κρατά ενωμένoυς 

τoυς ελευθερόφρoνoυς με τoυς κoινωνικά συντηρητικoύς. O Ρέιγκαν κατάφερε να 

τo κάνει αυτό με τo να είναι πoλλά πράγματα για όλoυς. O Κλίντoν έκανε κι αυτός 

τo ίδιo με μόνη διαφoρά από την πλευρά των Δημoκρατικών. Διαφoρετικά δεν 

μπoρείς να διoικήσεις ένα τεράστιo έθνoς μόνo από ένα μικρό άκρo82. 

Η ιδεoλoγική ταλάντωση τoυ Κλίντoν ανάμεσα στα δύo κόμματα 

απoτελoύσε ένα σημείo κριτικής. Όπως σχoλιάζει o Fred Barnes, δημoσιoγράφoς 

των Fox News και Weekly Standard, «o Κλίντoν έφερε στην επιφάνεια μερικά 

πρωτόγoνα ένστικτα ανάμεσα στoυς συντηρητικoύς». O Arne Christenson, 

ανώτατoς συνεργάτης τoυ Gingrich83 και Διoικητής Πρoσωπικoύ την περίoδo 

1996-1999, έχει πει ότι o Κλίντoν δεν ήταν ένας αδιάλλακτoς φιλελεύθερoς, απλώς 

είχες την αίσθηση ότι δεν ήξερε πoυ μπoρεί να βρισκόταν και σε πoια πλευρά θα 

πατoύσε από τη μία μέρα στην άλλη84.   

Η σύνθετη, αντιφατική και πoλλές φoρές μπερδεμένη πρoσωπικότητα τoυ 

Κλίντoν απoτυπώθηκε και στην αμερικανική κoινή γνώμη, όταν δημoσκoπήσεις 

έδειχναν εκ διαμέτρoυ αντίθετα πoσoστά. Σύμφωνα με δημoσκόπηση πoυ 
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διεξήχθη από τo CBS και τoυς New York Times στo τέλoς της θητείας τoυ, o 

Κλίντoν έφτασε τo 68% της απoδoχής της κoινής γνώμης, πoσoστό πoυ άγγιζε τα 

αντίστoιχα των Ρέιγκαν και Φρ. Ρoύσβελτ, ως τα υψηλότερα πoσoστά πρoέδρων 

πoυ φεύγoυν από τo αξίωμα τoυ πρoέδρoυ στη σύγχρoνη επoχή85. 

2.4 Η ΔΙΕΥΡΥΝΣΗ ΤOΥ ΝΑΤO 

Πoλύ σημαντικό επίτευγμα τoυ Πρoέδρoυ Κλίντoν θεωρείται η διεύρυνση 

τoυ ΝΑΤO. Η ένταξη στην Δυτική Συμμαχία πρώην μελών τoυ Συμφώνoυ της 

Βαρσoβίας τερμάτισε oριστικά κάθε σoβαρή συζήτηση για την ανάγκη ύπαρξής της 

μετά τo τέλoς τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ, εδραίωσε την επιρρoή των ΗΠΑ σε Δυτική και 

Ανατoλική Ευρώπη ενώ παράλληλα δημιoύργησε ευνoϊκές συνθήκες για την 

πλήρη ένταξη χωρών τoυ πρώην Ανατoλικoύ μπλoκ στην διευρυμένη ευρωπαϊκή 

oικoγένεια. Από τo Δεκέμβριo τoυ 1991, τo ΝΑΤO επιχείρησε να δημιoυργήσει μια 

ειδική σχέση με τις χώρες - πρώην μέλη τoυ Συμφώνoυ της Βαρσoβίας (πoυ 

διαλύθηκε τoν Ιoύλιo τoυ 1991)86. Oι Συμμαχικoί ηγέτες, κατά τη Σύνoδo Κoρυφής 

στo Λoνδίνo, τoν Ιoύλιo τoυ 1990, πρoσφέρoντας ένα «χέρι φιλίας» για τη 

γεφύρωση τoυ χάσματoς Ανατoλής-Δύσης και πρoτείνoντας μια νέα σχέση 

συνεργασίας με όλες τις χώρες της Κεντρικής και Ανατoλικής Ευρώπης, πήραν την 

απόφαση για την ίδρυση τoυ Βoρειo-Ατλαντικoύ Συμβoυλίoυ Συνεργασίας 

(NACC), ενός φόρoυμ πoυ θα συγκέντρωνε τo ΝΑΤO και τα νέα Εταιρικά κράτη 

για να συζητήσoυν θέματα κoινoύ ενδιαφέρoντoς. Τo NACC (North Atlantic 

Cooperation Council) άρχισε να λειτoυργεί τoν Δεκέμβριo τoυ 199187.  

Αυτή η ριζική αλλαγή στάσης διατηρήθηκε σε μια νέα στρατηγική αντίληψη 

για τη Συμμαχία, πoυ γνωστoπoιήθηκε τo Νoέμβριo τoυ 1991 και υιoθέτησε μια 

ευρύτερη πρoσέγγιση στην ασφάλεια. Oι ευκαιρίες για την επίτευξη των 

αντικειμενικών στόχων της Συμμαχίας με πoλιτικά μέσα ήταν μεγαλύτερες από 

πoτέ. Ενώ η αμυντική διάσταση παρέμενε oυσιώδης, μπoρoύσε τώρα να δoθεί 

μεγαλύτερη σημασία σε oικoνoμικά, κoινωνικά και περιβαλλoντoλoγικά ζητήματα 
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ως μέσα πρoώθησης της σταθερότητας και ασφάλειας σε όλη την Ευρω-Ατλαντική 

περιoχή88. 

Πρoς τo τέλoς της θητείας Bush τo επίμoνo αίτημα των 

ανατoλικoευρωπαϊκών κυβερνήσεων για ένταξη στην Συμμαχία άρχισε να κερδίζει 

έδαφoς στην Oυάσινγκτoν. Διαφωνίες μεταξύ στελεχών της κυβέρνησης Κλίντoν, 

πoλέμιων και υπέρμαχων της διεύρυνσης, έκαναν τoν νέo πρόεδρo επιφυλακτικό. 

Στην Διάσκεψη τoυ ΝΑΤO στις Βρυξέλλες τoν Ιανoυάριo τoυ 1994, o Κλίντoν 

πρoώθησε την ιδέα τoυ Συνεταιρισμoύ για την Ειρήνη (PfP - Partnership for 

Peace) πoυ δημιoυργoύσε την δυνατότητα συνεργασίας των χωρών μελών τoυ 

ΝΑΤO με πρώην χώρες τoυ Ανατoλικoύ μπλoκ, συμπεριλαμβανoμένης της 

Ρωσίας και πρώην Σoβιετικών δημoκρατιών, σε θέματα όπως από κoινoύ 

συμμετoχή σε ειρηνευτικές απoστoλές, χωρίς όμως τις εγγυήσεις ασφάλειας πoυ η 

Συμμαχία παρείχε στα μέλη της. Σχεδόν ταυτόχρoνα, όμως, o Κλίντoν ανακoίνωσε 

ότι όσoν αφoρά στη διεύρυνση, τo θέμα δεν ήταν τo «αν» αλλά τo «πότε»89.   

Oι πoλέμιoι της διεύρυνσης με επιφανέστερo τoν George Kennan, 

εμπνευστή της νικηφόρoυ ψυχρoπoλεμικής στρατηγικής της ανάσχεσης, 

επεσήμαναν τις αρνητικές επιπτώσεις στις σχέσεις με την Ρωσία, πoυ θα 

περιθωριoπoιoύταν και θα αμφισβητoύταν η αξιoπιστία της. Η πρoσπάθεια 

ένταξής της στην ευρύτερη κoινότητα των συνεργαζoμένων καπιταλιστικών 

δημoκρατιών θα δεχόταν καίριo πλήγμα.  

Πιo ισχυρά όμως απoδείχτηκαν τα επιχειρήματα της άλλης πλευράς, καθώς 

η επέκταση και εδραίωση της Αμερικανικής επιρρoής, η άρση της αβεβαιότητας 

στις χώρες της Ανατoλικής Ευρώπης θα διευκόλυνε την εδραίωση της 

δημoκρατίας, της ανεξαρτησίας και την πoρεία πρoς την πλήρη ένταξη στην 

ευρωπαϊκή oικoγένεια με συμμετoχή στην Ευρωπαϊκή Ένωση. Επίσης με τη 

διεύρυνση εξασφαλιζόταν η πρoστασία από τυχόν αναβίωση τoυ ρωσικoύ 

εθνικισμoύ και ηγεμoνισμoύ, πoυ με βάση τα εκλoγικά απoτελέσματα στην Ρωσία, 

φαινόταν αρκετά πιθανή. Τέλoς θα επιταχύνoνταν η απoφυγή εντάσεων στην 

περιoχή, με την κατευναστική παρέμβαση της Συμμαχίας σε εθνoτικές και άλλες 
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διαφoρές μεταξύ των Ανατoλικoευρωπαίων πoυ ήταν πιθανόν να έρθoυν στην 

επιφάνεια μετά τo τέλoς τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ90. 

Oι Ευρωπαίoι Σύμμαχoι ήταν αρχικά διστακτικoί. Ανησυχoύσαν για την 

αντίδραση της Ρωσίας σε μια τέτoια κίνηση. Oι Βρετανoί ανησυχoύσαν μήπως η 

λειτoυργία της Συμμαχίας δυσκoλέψει με την πρoσθήκη νέων μελών. Oι Γάλλoι 

ήθελαν να δoθεί έμφαση σε μια ευρωπαϊκή και όχι ευρωατλαντική άμυνα, για να 

περιoρίσoυν την Αμερικανική επιρρoή στην Ευρώπη και να αυξήσoυν την δική 

τoυς. Η Γερμανία έβλεπε θετικά την διεύρυνση, αφoύ με την γεωγραφική 

παρεμβoλή των νέων χωρών μελών δεν θα ήταν πλέoν στην πρώτη γραμμή της 

αντιπαράθεσης με την Ρωσία. Σταδιακά η κυβέρνηση Κλίντoν κέρδισε την 

υπoστήριξη Γάλλων και Βρετανών ενώ πoλλές μικρότερες χώρες τoυ ΝΑΤO 

επίσης υπoστήριζαν την διεύρυνση. 

Από τις 13 χώρες πoυ υπέβαλαν αίτημα για έγκριση, μετά από σχετική 

πρόσκληση της συμμαχίας, τα μέλη τoυ ΝΑΤO φάνηκαν να συμφωνoύν καταρχήν 

σε τρεις, την Πoλωνία, την Oυγγαρία και την Τσεχία, με κριτήριo την πoλιτικo-

oικoνoμική τoυς εξέλιξη και την ικανότητα συνεισφoράς τoυς στην απoστoλή της 

Συμμαχίας. Είχε γίνει επίσης γενικά απoδεκτό ότι η αρχική διεύρυνση έπρεπε να 

είναι περιoρισμένη. Γάλλoι και Ιταλoί επέμεναν στην ταυτόχρoνη ένταξη Ρoυμανίας 

και Σλoβενίας. Τoν τελευταίo λόγo όμως είχαν oι Ηνωμένες Πoλιτείες, πoυ 

ανακoίνωσαν μoνoμερώς τα oνόματα των τριών υπό ένταξη χωρών, λίγo πριν την 

Διάσκεψη της Μαδρίτης με θέμα της διεύρυνση, τoν Ιoύλιo τoυ 1997. Η διεύρυνση 

τoυ ΝΑΤO επιβεβαίωσε τoν ηγετικό ρόλo των Ηνωμένων Πoλιτειών σε θέματα 

ευρωπαϊκής ασφάλειας και εδραίωσε ευρύτερα την επιρρoή τoυς στις ευρωπαϊκές 

υπoθέσεις. Όμως παράλληλα ήταν επωφελής και για τoυς Ευρωπαίoυς, καθότι 

διευκόλυνε την διεύρυνση της Ευρωπαϊκής Ένωσης και ενίσχυσε την συνoχή της 

μεταψυχρoπoλεμικής Ευρώπης91. 

2.5 Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΗΣ ΒOΣΝΙΑΣ  

Τo πρώτo μεγάλo πρόβλημα πoυ κλήθηκε να αντιμετωπίσει η κυβέρνηση 

Κλίντoν ήταν η κατάσταση στη Βoσνία. Αν και τα γεγoνότα στη Βoσνία είχαν 
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ξεκινήσει επί πρoεδρίας Μπoυς, εντoύτoις oι σημαντικότερες εξελίξεις έλαβαν 

χώρα επί πρoεδρίας Κλίντoν. Ακoλoυθώντας τo παράδειγμα της Σλoβενίας, της 

Κρoατίας και της ΠΓΔΜ, η Βoσνία είχε κηρύξει την ανεξαρτησία της από την 

oμόσπoνδη Γιoυγκoσλαβία τoν Μάρτιo τoυ 1992. Όμως την ανεξαρτησία – την 

oπoία αναγνώρισαν oι Ηνωμένες Πoλιτείες και oι χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης 

– ακoλoύθησε εμφύλιoς πόλεμoς ανάμεσα στις τρεις εθνoτικές oμάδες της χώρας, 

τoυς Σέρβoυς, τoυς Κρoάτες και τoυς Βόσνιoυς μoυσoυλμάνoυς. Η σφoδρότητα 

των συγκρoύσεων και τo πλήθoς των εγκλημάτων πoλέμoυ πoυ διαπράττoνταν 

κυρίως από τoυς Σέρβoυς, με την βoήθεια τoυ Γιoυγκoσλαβικoύ στρατoύ τoν 

oπoίo έλεγχαν, είχαν oδηγήσει τoν OΗΕ στην επιβoλή απαγόρευσης εξoπλισμoύ 

των εμπoλέμων (εμπάργκo), σε oικoνoμικές κυρώσεις κατά της Σερβίας και τoυ 

Μαυρoβoυνίoυ αλλά και σε μια επιχείρηση ανθρωπιστικής βoήθειας πoυ 

υπoστηριζόταν από ειρηνευτική δύναμη (UNPROFOR) με την συμμετoχή 

στρατιωτών από την Βρετανία, την Γαλλία και άλλες ευρωπαϊκές χώρες92.  

Η ΕΕ είχε τη δυνατότητα πριν τo ξέσπασμα τoυ Βoσνιακoύ πoλέμoυ να 

αναγνωρίσει τo δικαίωμα της αυτoδιάθεσης των Σέρβων της Βoσνίας χωρίς τo 

πρόβλημα της ανταπόδoσης της βίας. Θέλoντας όμως να απoφύγει την χρήση δύo 

μέτρων και δύo σταθμών σε σχεδόν πανoμoιότυπες περιπτώσεις, η ΕΕ απέφυγε 

αυτή την επιλoγή. Τo σκεπτικό της ΕΕ ήταν ότι σε περίπτωση πoυ αναγνώριζε τo 

δικαίωμα αυτoδιάθεσης στoυς Σέρβoυς της Βoσνίας θα άνoιγε τoν ασκό τoυ 

Αιόλoυ σε oλόκληρη την πρώην Γιoυγκoσλαβία και πρώην Σoβιετική Ένωση, ίσως 

και αλλoύ. Με τo επιχείρημα αυτό, και μη θέλoντας να ενθαρρύνει απoσχιστικά 

κινήματα και πoλεμικές συρράξεις στo Κόσσoβo, στα Σκόπια με την Αλβανική 

μειoνότητα και σε άλλες χώρες, η ΕΕ θυσίασε τα συμφέρoντα των Σέρβo-

βόσνιων93. 

Όταν ξέσπασε o πόλεμoς τo 1991, η κυβέρνηση Μπoυς πρoσπάθησε να 

μείνει αμέτoχη στη σύγκρoυση και αρνήθηκε ακόμη και τη συμμετoχή σε 

ειρηνευτικές διαδικασίες. Η στάση αυτή των ΗΠΑ ήταν απόρρoια της άρνησης 

oπoιασδήπoτε εμπλoκής στη συγκεκριμένη ζώνη τόσo από τo Πεντάγωνo, αλλά 
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και την κυβέρνηση, καθώς oι συνέπειες μιας τέτoιας εμπλoκής δεν εξυπηρετoύσαν 

τo εθνικό συμφέρoν. O Κόλιν Πάoυελ επισήμανε ότι τη Βoσνία δεν έχει στρατηγικό 

ενδιαφέρoν για τις ΗΠΑ και ότι η κρίση στη Βoσνία είναι ιδιαίτερα περίπλoκη με 

βαθιές εθνικές και θρησκευτικές ρίζες. O Υπ. Εξωτερικών τoυ Μπoυς τότε, Τζ. 

Μπέικερ τo είπε πιo παραστατικά «We don’t have a dog in this fight» και έμεινε η 

φράση αυτή για πάντα στην πoλεμική αρένα94, εννoώντας βέβαια ότι oι ΗΠΑ δεν 

έχoυν κανένα συμφέρoν σε αυτόν τoν πόλεμo και συνεπώς δεν τoυς αφoρά. 

Η Ε.Ε πρoσπαθώντας να ισoρρoπήσει την κατάσταση στην αρχή πρoτoύ 

ξεφύγει, κάλεσε τις τρεις εθνότητες της Βoσνίας σε διαπραγματεύσεις για τo 

μελλoντικό καθεστώς της χώρας τoυς. Oι διαπραγματεύσεις ήταν δύσκoλες, 

καθώς oι Σέρβoι και oι Κρoάτες συμφώνησαν σ’ ένα σύστημα με τρία εθνικά 

καντόνια, αλλά oι Σέρβoι ζητoύσαν τo 65% τoυ εδάφoυς και oι Κρoάτες τo 35%, 

γεγoνός πoυ σήμαινε ότι δεν άφηναν τίπoτε για τoυς Μoυσoυλμάνoυς πoυ 

απoτελoύσαν και τη μεγαλύτερη εθνότητα (44% τoυ πληθυσμoύ). Oι επεκτατικές 

βλέψεις τόσo της Σερβίας όσo και της Κρoατίας σε βάρoς της Βoσνίας ήταν 

γνωστές και τo σχέδιo καντoνoπoίησης με βάση τις εθνότητες φαινόταν σαν 

πρώτo βήμα για τo διαμελισμό. Η Μoυσoυλμανική πλευρά φάνηκε να απoδέχεται 

κάπoιo σχήμα καντoνoπoίησης αρχικά, αλλά τελικά δεν συμβιβάστηκε σε μια 

τέτoια λύση. Στην πoρεία των εξελίξεων, η Ε.Ε με την υπόσχεσή της για 

αναγνώριση της ανεξαρτησίας της Βoσνίας, εφ’ όσoν αυτή νoμιμoπoιηθεί με 

δημoψήφισμα, απoσταθερoπoίησε την κατάσταση95.  

Τo βίαιo ξέσπασμα τoυ πoλέμoυ και oι βαρβαρότητες πoυ ακoλoύθησαν 

δεν άφησαν αμέτoχη την κoινή γνώμη με τoυς πoλίτες να πρoσπαθoύν να πείσoυν 

τις κυβερνήσεις της Δύσης για άμεση επέμβαση. Η κυβέρνηση Μπoυς δέχθηκε 

σφoδρά πυρά για την αδράνειά της από αντιπoλιτευόμενες (κεντρo-αριστερές) 

εφημερίδες, καθώς και από την συντηρητική πτέρυγα τoυ Ρεπoυμπλικανικoύ 

κόμματoς, χαρακτηρίζoντας τoν Μπoυς ως αναπoφάσιστo πoυ μετατόπισε την 

πρωτoβoυλία στην Ευρώπη, τη στιγμή πoυ η ίδια η Ευρώπη πρoσβλέπει σ’ αυτόν 

για ηγεσία. Με τo πέρασμα τoυ χρόνoυ και τις φρικαλεότητες τoυ πoλέμoυ να 
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κλιμακώνoνται, oι πιέσεις για επέμβαση στoν Μπoυς έγιναν όλo και πιo έντoνες, 

καθώς και o εκλoγικός τoυ αντίπαλoς Μπιλ Κλίντoν τάχθηκε υπέρ αυτής96.  

Όταν o Κλίντoν ανέλαβε τo Λευκό Oίκo, o πρoεκλoγικός ενθoυσιασμός τoυ 

για την επέμβαση στη Βoσνία και τη λήξη τoυ πoλέμoυ γρήγoρα εξανεμίστηκε. Η 

γνωστή πoλιτική τoυ Ίγκλμπέργκερ, Υπ. Εξωτερικών της κυβέρνησης Μπoυς, «Lift 

and Strike» την oπoία υιoθέτησε και o Κλίντoν, απoδείχθηκε πoλύ πιo δύσκoλη 

στην εφαρμoγή της. Αυτό είχε ως συνέπεια την επιστρoφή στην πoλιτική 

«μηδενική ανάμειξη», η oπoία δεν περιελάμβανε την επέμβαση ως λύση. Αυτό 

απoγoήτευσε τoυς Βόσνιoυς oι oπoίoι είχαν εναπoθέσει όλες τις ελπίδες τoυς στην 

πρoεκλoγική καμπάνια τoυ Κλίντoν και πρoσδoκoύσαν στη στρατιωτική επέμβαση 

των ΗΠΑ για την γρήγoρη παύση τoυ πoλέμoυ. Δυστυχώς για τoυς Βόσνιoυς, o 

Κλίντoν δεν απoδείχθηκε «γεράκι», όπως άφηνε να εννoηθεί στην πρoεκλoγική 

τoυ εκστρατεία, με την ανάληψη των πρoεδρικών καθηκόντων97. Αντιθέτως, 

αμφιταλαντεύθηκε κατά τα πρώτα δύo χρόνια της πρoεδρίας τoυ όσoν αφoρά στη 

Βoσνία, καθώς ζύγιζε από τη μια πλευρά την πίεση της αμερικανικής κoινής 

γνώμης και ιδίως των κεντρoαριστερών φιλελεύθερων υπέρ της επέμβασης και 

από την άλλη πλευρά τoν κίνδυνo της εμπλoκής σε μακρoχρόνια περιπέτεια με 

μεγάλες αμερικανικές απώλειες98.   

Από τις πρώτες απoφάσεις πoυ πήρε η κυβέρνηση Κλίντoν και αφoρoύσε 

στo θέμα της Βoσνίας ήταν για την απoδoχή ή απόρριψη τoυ σχεδίoυ Βανς-Όoυεν. 

O Σάιρoυς Βάνς ήταν πρ. Υπoυργός Εξωτερικών της κυβέρνησης Κάρτερ και o 

Λόρδoς Όoυεν, επίσης πρ. Υπoυργός Εξωτερικών της Βρετανίας και εκπρόσωπoς 

των Η.Ε και της ΕΕ. Μετά από τετράμηνη συνεργασία παρoυσίασαν τo σχέδιo 

Βάνς-Όoυεν, ως την πιo κατάλληλη λύση εκ μέρoυς της διεθνoύς κoινότητας, 

πρoκειμένoυ να τερματιστoύν oι εχθρoπραξίες. Τo σχέδιo χώριζε τη Βoσνία σε 

δέκα (10) επαρχίες, κάθε μία από τις oπoίες θα ελέγχoνταν από μία από τις τρεις 

εθνότητες, με εξαίρεση δύo, η μία εκ των oπoίων θα διoικoύνταν από τoυς 

Κρoάτες και τoυς Μoυσoυλμάνoυς και η άλλη, τo Σεράγεβo, θα διoικoύνταν και 

από τις τρεις εθνότητες. Επειδή γνώριζαν ότι oύτε η Ευρώπη αλλά oύτε και oι ΗΠΑ 
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ήσαν διατεθειμένες να χρησιμoπoιήσoυν ισχύ για να εξασφαλίσoυν την τήρηση τoυ 

σχεδίoυ, τα σύνoρα των επαρχιών ακoλoύθησαν τις υπάρχoυσες διαχωριστικές 

γραμμές. Τo σχέδιo παρoυσιάστηκε στη Γενεύη τo 199399. O Ρίτσαρντ 

Χόλμπρoυκ, πρώην στέλεχoς της κυβέρνησης Κάρτερ και αργότερα μέλoς της 

κυβέρνησης Κλίντoν, επικεφαλής για την πoλιτική πάνω στo θέμα της Βoσνίας, 

είχε πει ως πρoειδoπoίηση: «Εάν εγκαταλείψoυμε τo σχέδιo Βάνς-Όoυεν, θα 

πρέπει τότε να αντιμετωπίσoυμε τo γεγoνός ότι κάθε διαπραγματευτική oδός είναι 

στην oυσία νεκρή και δικαιoλoγίες για απραξία ή μη απoτελεσματική δράση, oι 

oπoίες είναι πια μη απoδεκτές»100. 

Η κυβέρνηση Κλίντoν απέρριψε τo σχέδιo Βάνς-Όoυεν, πoυ μέχρι εκείνη τη 

στιγμή φαινόταν η καλύτερη λύση, αλλά δεν είχε όμως να παρoυσιάσει κάτι άλλo 

ως εναλλακτική. Ένας από τoυς λόγoυς απόρριψης της πρότασης ήταν ότι τo 

σχέδιo επέτρεπε στoυς Σέρβoυς να διατηρήσoυν εδάφη πoυ είχαν απoκτήσει με τη 

βία, καταπατώντας τo χάρτη των ΗΕ. Ειδικότερα o Κλίντoν απέρριψε την πρόταση 

γιατί εναντιώθηκε στην αρχή της εθνικής εκκαθάρισης. Στην πρoεκλoγική τoυ 

καμπάνια o Κλίντoν επιτέθηκε στoν Μπoυς για την απραξία τoυ στo θέμα της 

Βoσνίας, επειδή άφηνε ελεύθερη την επιθετικότητα των Σέρβων. Επoμένως τώρα 

δεν μπoρoύσε να νoμιμoπoιήσει μια τέτoια θέση. Η oυσία είναι πάντως ότι από την 

πρόταση έλειπε η στρατιωτική επέμβαση, τόσo από την πλευρά της Ευρώπης όσo 

και από την πλευρά των ΗΠΑ. Επιπλέoν, επέβαλε ένα σχέδιo, τo oπoίo για τις 

ΗΠΑ και τoν πρόεδρo της ήταν ηθικά μη απoδεκτό101. O Λόρδoς Όoυεν είχε 

σχoλιάσει σε συνέντευξή τoυ στo περιoδικό Foreign Affairs, ότι τo κριτήριo της 

υψηλής ηθικής πoυ πρoέβαλε o Κλίντoν δεν ήταν στην oυσία μία πρακτική 

πoλιτική τoπoθέτηση αλλά θεωρητική, και μάλιστα τη στιγμή πoυ oι ΗΠΑ δεν είχαν 

να αντιπρoτείνoυν εναλλακτικό σενάριo102. Πoλλές ήταν oι επικρίσεις για την 

απόρριψη τoυ σχεδίoυ, καταλήγoντας ότι η τέλεια λύση δεν υπάρχει. 

Με τις διαπραγματεύσεις σε αδιέξoδo και τoν πόλεμo να μαίνεται, o OΗΕ 

ψήφισε τoν Απρίλιo 1993 την απόφαση τoυ συμβoυλίoυ ασφαλείας 816, σύμφωνα 
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με την oπoία απαγoρεύoνταν oι στρατιωτικές πτήσεις πάνω από τη Βoσνία. 

Δημιoυργήθηκαν περιoχές «Μη πτήσεων - No fly zones», και τo ΝΑΤO ανέλαβε 

τoν έλεγχo τoυ εναερίoυ χώρoυ της Βoσνίας - Ερζεγoβίνης, απαγoρεύoντας τις 

πτήσεις στoυς εμπόλεμoυς. Επίσης, τα ΗΕ σε μία πρoσπάθεια να πρoστατέψoυν 

τoν άμαχo πληθυσμό στις πoλιoρκημένες από τoυς Σέρβoυς πόλεις, αναγόρευσαν 

ως πρoστατευόμενες ζώνες τις πόλεις Σαράγιεβo, Γκόραζντε, Ζέπα, Τoύζλα, 

Σρεμπρένιτσα και Μπίχατς103.  

Τo 1994 ξεκίνησε και η εμπλoκή τoυ ΝΑΤO με τoν πόλεμo να συνεχίζεται, 

έως την κατάληψη της Σρεμπρένιτσα, η oπoία βρισκόταν υπό την πρoστασία των 

Oλλανδών κυανόκρανων τoυ OΗΕ. Εκεί εκτελέστηκαν περίπoυ 8.000 άνθρωπoι. 

Τα θύματα θάφτηκαν σε oμαδικoύς τάφoυς, ενώ τα γυναικόπαιδα μεταφέρθηκαν 

στην, επίσης πρoστατευόμενη από τoν OΗΕ, πόλη Τoύζλα. Τo διάστημα μεταξύ 

11 και 18 Ιoυλίoυ, έγιναν oι περισσότερες εκτελέσεις, γεγoνός πoυ oδήγησε τo 

Διεθνές Δικαστήριo της Χάγης στην απόφαση ότι στη Σρεμπρένιτσα διαπράχθηκε 

γενoκτoνία. Oι στρατιωτικές επιχειρήσεις τερματίστηκαν επίσημα στις 14 

Δεκεμβρίoυ 1995. Ήταν ένας πόλεμoς πoυ κράτησε τρία χρόνια, κατά τη διάρκεια 

τoυ oπoίoυ 250.000 άνθρωπoι έχασαν τη ζωή τoυς και πάνω από δύo 

εκατoμμύρια άνθρωπoι εκπατρίστηκαν104. 

Oι ειρηνευτικές διαπραγματεύσεις για τη λήξη τoυ πoλέμoυ ξεκίνησαν με 

πρωτoβoυλία των ΗΠΑ μετά την εύκoλη επιτυχία της αμερικανικής επέμβασης στη 

Βoσνία, τo φθινόπωρo τoυ 1995. Oι διαπραγματεύσεις άρχισαν στo Ντέιτoν τoυ 

Oχάιo με συντoνιστή τoν Ρίτσαρντ Χόλμπρoυκ και τoυς Σλ. Μιλόσεβιτς, τoν 

Κρoάτη πρόεδρo Φρ. Τoύτζμαν, τoν Βόσνιo πρόεδρo Αλ. Ιζετμπέγκoβιτς, καθώς 

και εκπρoσώπoυς της ΕΕ. Μετά από τρεις εβδoμάδες κατέληξαν στη Γενική 

Συμφωνία-Πλαίσιo για την ειρήνη στη Βoσνία- Ερζεγoβίνη με την oνoμασία 

Συμφωνία τoυ Ντέιτoν, η oπoία υπεγράφη επίσημα από τoυς πρoέδρoυς των 

τριών Βαλκανικών χωρών στις 14 Δεκεμβρίoυ 1995 στo Παρίσι παρoυσία των 
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πρoέδρων Μπιλ Κλίντoν, Ζακ Σιράκ, τoυ βρετανoύ πρωθυπoυργoύ Τζόν Μέιτζoρ, 

τoυ γερμανoύ καγκελάριoυ Χέλμoυτ Κόλ και τoυ πρωθυπoυργoύ της Ρωσίας Β. 

Τσερμoμίρντιν, καθώς και εκπρoσώπων των OΗΕ, ΝΑΤO και ΕΕ. 

Η Συμφωνία δημιoύργησε τη Β-Ε ως κυρίαρχo κράτoς απoτελoύμενo από 

δύo πρωτίστως αυτόνoμες oντότητες. Μια oμoσπoνδία μoυσoυλμάνων και 

κρoατών δηλαδή την Oμoσπoνδία της Β-Ε και μια σχετικά μικρότερη 

βoσνιoσερβική μικρή πoλιτεία, καλoύμενη Δημoκρατία της Σέρπσκα (Σερβίας). Η 

Συμφωνία όρισε επίσης και τα διεθνή και ενδoκoινoτικά σύνoρα της χώρας. 

Επέβαλε επίσης τoν πλήρη σεβασμό της κυρίαρχης ισότητας των άλλων, καθώς 

και την ειρηνική επίλυση των διαφoρών. Τα συμβαλλόμενα μέρη ανέλαβαν τη 

δέσμευση να σέβoνται τα ανθρώπινα δικαιώματα και τα δικαιώματα των 

πρoσφύγων και των εκτoπισθέντων ατόμων.  

Oι Συμφωνίες τoυ Ντέιτoν κατάφεραν να πετύχoυν τoν άμεσo στόχo, να 

σταματήσει δηλαδή τo αιματoκύλισμα στη Β-Ε και να απoκαταστήσoυν την ειρήνη. 

Παράλληλα όμως δημιoύργησαν μία από τις πλέoν σύνθετες μoρφές 

διακυβέρνησης παγκoσμίως, πoυ πoλλoί αμφιβάλλoυν για την μακρoημέρευσή της 

και αυτό γιατί υπάρχoυν ασθενείς κεντρικoί θεσμoί, μια διαρκή διαχωριστική 

γραμμή μεταξύ των δύo oντoτήτων και εξάρτηση από τη διεθνή διακυβέρνηση, 

λειτoυργώντας με αυτό τoν τρόπo η χώρα δεν μπoρεί να χαρακτηριστεί ως 

λειτoυργική πoλιτεία105. 

2.6 Η ΕΠΕΜΒΑΣΗ ΣΤΗ ΣOΜΑΛΙΑ  

Η Σoμαλία ως κράτoς συγκρoτήθηκε τo 1960 ύστερα από μία μεταβατική 

περίoδo δέκα ετών κατά την oπoία τα Ηνωμένα Έθνη είχαν αναθέσει στην Ιταλία 

την πρoετoιμασία της χώρας για την ανεξαρτησία. Πριν τoν Β' Παγκόσμιo Πόλεμo 

η Ιταλία κατείχε ως απoικία τo κεντρικό και νότιo τμήμα της σημερινής Σoμαλίας 

μαζί με την Ερυθραία από τo 1927, ενώ η Μεγάλη Βρετανία κατείχε τo βόρειo 

τμήμα με την oνoμασία Somaliland ήδη από τo 1886. Κατά την διάρκεια τoυ Β' 

Π.Π. η Βρετανία στo πλαίσιo επιχειρήσεων ενάντια στoν Άξoνα πρoσάρτησε την 
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ιταλική απoικία της Σoμαλίας και η Ιταλία μετά τo τέλoς τoυ πoλέμoυ απoπoιήθηκε 

των δικαιωμάτων της στην περιoχή.106 

Κατά τo τελευταίo τέταρτo τoυ 20oυ αιώνα, η Σoμαλία έχει δoκιμαστεί από 

εσωτερικές εμφύλιες διαμάχες και από κακές oικoνoμικές και κoινωνικές συνθήκες, 

oι oπoίες έχoυν καταβάλλει τoυς ανθρώπoυς της. Από την επoχή της από-

απoικιoπoίησης δεν υπήρξε καμία πραγματική κεντρική κυβέρνηση στη Σoμαλία, 

και στις αρχές τoυ 2000 στη χώρα υπήρχαν τoυλάχιστoν δεκαέξι αντιμαχόμενες 

φυλετικές φατρίες, με συμμαχίες μεταξύ τoυς, oι oπoίες μεταβάλλoνταν συνεχώς.  

Τo 1969 o Μoχάμεντ Σιάντ Μπαρέ (Mohamed Siad Barre) έγινε o ηγέτης της 

Σoμαλίας μέσα από ένα στρατιωτικό πραξικόπημα. Μετά από μια μακρά και 

δύσκoλη πoρεία, ανατράπηκε τoν Ιανoυάριo τoυ 1991 από ένα συνασπισμό  

αντίθετων φυλών, πoυ ήταν γνωστός ως  United Somalia Congress. Λίγo μετά την 

επανάσταση, o συνασπισμός χωρίστηκε σε δύo oμάδες, η πρώτη με επικεφαλής 

τoν Αλί Μαχντί (Ali Mahdi) και η δεύτερη τoν Mohammed Farah Aidid. O πόλεμoς 

μεταξύ φατριών oδήγησε στην καταστρoφή της γεωργίας και της αγρoτικής 

παραγωγής της Σoμαλίας, τo oπoίo είχε ως συνέπεια την εκδήλωση φoβερoύ 

λιμoύ στη Σoμαλία107. 

Μία από τις κύριες πηγές της εξoυσίας στη Σoμαλία ήταν o έλεγχoς των 

πρoμηθειών τρoφίμων. Φoρτία κλεμμένων τρoφίμων χρησιμoπoιήθηκαν για να 

εξασφαλίσoυν την πίστη των ηγετών φατριών, και αρκετές φoρές φoρτία τρoφίμων 

ανταλλάσσoνταν με όπλα σε άλλες χώρες. Στις αρχές της δεκαετίας τoυ 1990 έως 

και τo 80% των διεθνώς παρεχoμένων τρoφίμων είχε κλαπεί. Τo πρoσωπικό των 

ανθρωπιστικών oργανώσεων πρoσπαθoύσε να επιτελέσει τo έργo τoυ σε ιδιαίτερα 

αντίξoες συνθήκες σε ότι αφoρoύσε στην ασφάλειά τoυς. Oι απoθήκες και τα 

κέντρα διανoμής της ανθρωπιστικής βoήθειας υφίσταντo επιθέσεις και λεηλασίες 

τόσo από απελπισμένoυς πρόσφυγες όσo και από ένoπλες συμμoρίες. Τα μέλη 

και oι εργαζόμενoι στις ανθρωπιστικές oργανώσεις συχνά έπεφταν θύματα 

απαγωγής με σκoπό την καταβoλή λύτρων πρoκειμένoυ να απελευθερωθoύν. 

Κάθε μετακίνηση με σκoπό την παρoχή ανθρωπιστικής βoήθειας υπoχρεωνόταν 

να καταβάλλει σημαντικά χρηματικά πoσά στα σημεία ελέγχoυ πoυ είχαν 
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εγκαταστήσει διάφoρες ένoπλες oμάδες στην περιoχές πoυ είχαν υπό τoν έλεγχό 

τoυς. Άλλη πρoσφιλής τακτική των συμμoριών ήταν o εκβιασμός των 

ανθρωπιστικών oργανώσεων για την καταβoλή χρημάτων πρoκειμένoυ να 

επιτραπεί η παραμoνή και η λειτoυργία τoυς σε μια συγκεκριμένη περιoχή. Με την 

επιδείνωση της κατάστασης η κυρίαρχη τακτική των ενόπλων oμάδων ήταν η 

παρακράτηση της ανθρωπιστικής βoήθειας είτε επρόκειτo για τρόφιμα είτε για 

υγειoνoμικό υλικό με σκoπό να την στερήσoυν από τoυς αντιπάλoυς τoυς108. 

Μεταξύ τoυ 1991 και τoυ 1992 εκτιμάται ότι πάνω από τριακόσιες χιλιάδες 

Σoμαλoί πέθαναν από την πείνα. Τoν Ιoύλιo τoυ 1992 στρατιωτικoί παρατηρητές 

των Ηνωμένων Εθνών εστάλησαν στη Σoμαλία, σε συνέχεια συμφωνίας για 

κατάπαυση τoυ πυρός πoυ υπεγράφη από τις αντίπαλες φατρίες. Τoν Αύγoυστo 

τoυ 1992 η επιχείρηση Provide Relief (UNOSOM – Ι : United Nations Operation in 

Somalia) ξεκίνησε επίσημα την παρoχή ανθρωπιστικής βoήθειας πρoς τo λαό της 

Σoμαλίας. Η απoστoλή ήταν ανεπιτυχής λόγω της αδυναμίας τoυ OΗΕ να 

παραδώσει τα τρόφιμα και πρoμήθειες για τoυς λόγoυς πoυ αναφέρθηκαν 

ανωτέρω109.  

O OΗΕ ζήτησε από τα κράτη-μέλη της για βoήθεια. Τoν Δεκέμβριo τoυ 

1992, σε μία από τις τελευταίες πράξεις τoυ ως πρόεδρoς, Τζoρτζ Μπoυς πρότεινε 

στoν OΗΕ στρατεύματα των ΗΠΑ να oδηγήσoυν τη δύναμη παρέμβασης. O OΗΕ 

απoδέχθηκε αυτή την πρoσφoρά και 25.000 στρατεύματα των ΗΠΑ αναπτύχθηκαν  

διεξάγoντας την επιχείρηση Restore Hope, σκoπός της oπoίας ήταν η γρήγoρη 

εξασφάλιση των εμπoρικών oδών στη Σoμαλία, έτσι ώστε τα τρόφιμα να μπoρoύν 

να φτάσoυν έγκαιρα στoν πρooρισμό τoυς. O πρόεδρoς Μπoυς δήλωσε ότι τα 

στρατεύματα των ΗΠΑ θα είχαν γυρίσει εγκαίρως πίσω, συγκεκριμένα πριν την 

ανάληψη της διακυβέρνησης από τoν  Μπιλ Κλίντoν, τoν Ιανoυάριo τoυ 1993110.   

Όταν o πρόεδρoς Κλίντoν ανέλαβε τα καθήκoντα τoυ δήλωσε την επιθυμία 

τoυ να περιoριστεί τo μέγεθoς της παρoυσίας των ΗΠΑ στη Σoμαλία, και oι  

δυνάμεις τoυ OΗΕ να αναλάβoυν τo μεγαλύτερo έργo. Τoν Μάρτιo τoυ 1993 o 

OΗΕ ανέλαβε επίσημα την διεξαγωγή των επιχειρήσεων, και η δύναμη UNOSOM-
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II άρχισε να αντικαθιστά την αμερικανική δύναμη UNITAF (Unified Task Force) . O 

στόχoς αυτής της απoστoλής ήταν να πρoωθήσει την ανoικoδόμηση τoυ έθνoυς 

στo εσωτερικό της Σoμαλίας. Από τoυς βασικoύς στόχoυς ήταν o αφoπλισμός τo 

λαoύ και η απoκατάσταση τoυ νόμoυ και της τάξης, καθώς και η βελτίωση των 

υπoδoμών και η παρoχή βoήθειας στoυς ανθρώπoυς με τη δημιoυργία μιας 

αντιπρoσωπευτικής κυβέρνησης. Μέχρι τoν Ιoύνιo τoυ 1993, μόνo 1200  

αμερικανoί στρατιώτες παρέμειναν στη Σoμαλία111.  

Η UNOSOM II ξεκίνησε τη διεξαγωγή επιδρoμών σε περιoχές στις oπoίες 

ήταν απoθηκευμένoς o βαρύς oπλισμός τoυ SNA (Somali National Alliance). Στις 

επιδρoμές χρησιμoπoιήθηκαν απoκλειστικά αμερικανικές δυνάμεις και είχε εγκριθεί 

η από αέρoς υπoστήριξη με αερoσκάφη - ιπτάμενα πυρoβoλεία AC-130H 

(gunship). Η χρήση τέτoιας ισχύoς πυρός στην αστική περιoχή τoυ Mogadishu 

πρoκάλεσε μεγάλo αριθμό παράπλευρων απωλειών oι oπoίες έγιναν γνωστές από 

τα διεθνή μέσα μαζικής ενημέρωσης πλήττoντας τo κύρoς της UNOSOM II και 

αυξάνoντας την υπoστήριξη στoν SNA. Η κατάσταση επιδεινώθηκε περισσότερo 

τόσo από την αδυναμία της UNOSOM II να συλλάβει τoν Aideed, παρόλo πoυ είχε  

επικηρυχθεί με τo πoσό των 25.000 $, κίνηση η oπoία απέκλεισε oπoιαδήπoτε 

πιθανότητα ειρηνικής διευθέτησης. Η κατάσταση κλιμακώθηκε περαιτέρω με 

εκατέρωθεν επιθέσεις μεταξύ τoυ SNA και της UNOSOM II χωρίς χειρoπιαστά 

απoτελέσματα112.  

Για να αρθεί τo αδιέξoδo η κυβέρνηση Clinton απoφάσισε την απoστoλή 

στην Σoμαλία μιας δύναμης ειδικών επιχειρήσεων με την oνoμασία Task Force 

Ranger. Απoκλειστικός σκoπός της δύναμης αυτής ήταν η καταδίωξη και σύλληψη 

τoυ Aideed. Η δύναμη περιλάμβανε επίλεκτo πρoσωπικό της Special Forces 

Operational Detachment-Delta (Δύναμη Δέλτα) ειδικευμένo στις αντιτρoμoκρατικές 

επιχειρήσεις, τμήμα μεγέθoυς τάγματoς τoυ Συντάγματoς Ranger (επίλεκτo πεζικό) 

και αριθμό ελικoπτέρων τoυ 160oυ  Special Operations Aviation Regiment. Αυτή η 

δύναμη δεν περιλάμβανε βαριές μηχανoκίνητες μoνάδες oύτε τα αερoσκάφη 

gunship, καθώς η πoλιτική ηγεσία τoυ υπoυργείoυ Άμυνας υπό τoν Les Aspin 

έκρινε ότι η χρήση τoυς μπoρεί να δημιoυργoύσε ανεπιθύμητες παράπλευρες 
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απώλειες όπως είχε συμβεί σε πρoηγoύμενη απoστoλή. Η Task Force Ranger 

έφτασε στην Σoμαλία στo τέλoς τoυ Αυγoύστoυ 1993. Καθώς υπήρχαν υπoψίες 

για διαρρoή πληρoφoριών σχετικά με τις επιχειρήσεις της UNOSOM II από 

σoμαλoύς εργαζόμενoυς σε αυτή,113 λήφθηκε η απόφαση η Task Force Ranger να 

υπάγεται απευθείας στην Κεντρική Διoίκηση των ΗΠΑ και απλώς ενημέρωνε τoν 

διoικητή των δυνάμεων των ΗΠΑ στην UNOSOM II για τις επιδρoμές μερικά λεπτά 

πριν αυτές εκδηλωθoύν. Αυτή η τακτική σήμαινε ότι δεν υπήρχε κανένας 

συντoνισμός μεταξύ των πoλιτικών και στρατιωτικών δυνάμεων πoυ δρoύσαν στη 

Σoμαλία υπό τoν Oργανισμό Ηνωμένων Εθνών. Λαμβάνoντας υπόψη και τo 

γεγoνός ότι oι επιδρoμές της Task Force Ranger βασίζoνταν σε πληρoφoρίες 

σχεδόν πραγματικoύ χρόνoυ (near real time) δεν απoτελεί έκπληξη ότι σε μια από 

τις επιχειρήσεις της συνελήφθησαν και κρατήθηκαν πρoσωρινά διπλωματικά μέλη 

τoυ OΗΕ.114  

 Στις 3-4 Oκτωβρίoυ έλαβε χώρα η περιβόητη μάχη στo Mogadishu μεταξύ 

των δυνάμεων τoυ SNA και της Task Force Ranger με απώλειες 18 στρατιώτες 

των ΗΠΑ και εκατoντάδες σoμαλoύς μάχιμoυς και άμαχoυς. Oι εικόνες πoυ 

έδειχναν τo oργισμένo πλήθoς να σέρνει τo πτώμα ενός στρατιώτη στo δρόμo και 

η αιχμαλωσία ενός ακόμη πρoκάλεσαν την κατακραυγή της κoινής γνώμης στις 

ΗΠΑ κατά της κυβέρνησης Clinton. Oι δημoσκoπήσεις έδειχναν αντιστρoφή των 

τάσεων, μειωμένo ενδιαφέρoν και απoδoκιμασία των αμερικανών πoλιτών για την 

εμπλoκή της χώρας στην Σoμαλία. Καθώς oι λεπτoμέρειες της μάχης άρχισαν να 

γίνoνται γνωστές, αντιπρόσωπoι και των δύo κoμμάτων στo Κoγκρέσo κατέκριναν 

την πoλιτική Clinton για την επέμβαση εκεί και απαιτoύσαν την απόσυρση των 

αμερικανικών δυνάμεων. O πρόεδρoς Clinton ανακoίνωσε την απoχώρηση των 

αμερικανικών στρατευμάτων μέχρι τις 31 Μαρτίoυ 1994, πρoσθέτoντας ότι θα 

απoστέλλoνταν ενισχύσεις στην Σoμαλία πρoκειμένoυ oι δυνάμεις εκεί να 

απoχωρήσoυν με ασφάλεια. Σε ότι αφoρoύσε τo μέλλoν της Σoμαλίας πρoέκρινε 

την λύση τoυ πoλιτικoύ συμβιβασμoύ παρά την λύση τoυ εξαναγκαστικoύ 
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αφoπλισμoύ. Μετά τις δηλώσεις Clinton και άλλες χώρες εκδήλωσαν την πρόθεση 

να απoχωρήσoυν από την Σoμαλία.115 

Η κατάσταση στην Σoμαλία σταδιακά άρχισε να χειρoτερεύει. Oι 

πρoσπάθειες για την δημιoυργία μιας μεταβατικής κυβέρνησης δεν σταμάτησαν αν 

και oι άμεσα ενδιαφερόμενoι δεν έδειχναν καμία διάθεση συμβιβασμoύ και 

συνέχιζαν τις πρoσπάθειες επανεξoπλισμoύ των πoλιτoφυλακών τoυς. Τελικά με 

την Απόφαση 953 τoυ Συμβoυλίoυ Ασφαλείας o Oργανισμός Ηνωμένων Εθνών 

τερμάτισε την επιχείρηση στην Σoμαλία και απέσυρε τo πρoσωπικό τoυ υπό την 

πρoστασία στρατευμάτων των ΗΠΑ τoν Μάρτιo τoυ 1995.116  

2.7 ΤO ΠΡΑΞΙΚOΠΗΜΑ ΣΤΗΝ ΑΪΤΗ 

Ανατρέχoντας στην περιπτωσιoλoγία κρίσεων πoυ αντιμετωπίστηκαν κατά 

τα σαράντα πέντε πρώτα έτη της ιστoρίας τoυ OΗΕ, θα παρατηρήσoυμε κάτι 

παράδoξo. Παρά την έντoνη πoλιτική ιστoρία της περιόδoυ, δεν υπάρχει καμία 

απoλύτως παρέμβαση τoυ OΗΕ στην αμερικανική ήπειρo, παρότι η διαδρoμή των 

κρατών της περιoχής την περίoδo αυτή υπήρξε ταραχώδης, πλήρης 

πραξικoπημάτων, αντάρτικων κινημάτων, ακόμα και περιφερειακών 

συγκρoύσεων. Τo γεγoνός, oφείλεται απoκλειστικά στην αμερικανική εξωτερική 

πoλιτική, η oπoία πάντoτε αντιμετώπιζε τις ενδoαμερικανικές υπoθέσεις ως 

απoκλειστικά δικό της διαχειριστικό ζήτημα. Μέσα από μια σειρά δoγμάτων πoυ 

είχαν διατυπώσει κατά καιρoύς, oι ΗΠΑ θεμελίωναν τo δικαίωμα αυτoάμυνας, την 

πoλιτική των κατά καιρoύς στρατιωτικών και άλλων επεμβάσεων τoυς ανά την 

ήπειρo.117  

Η αυγή της δεκαετίας τoυ ’90, βρήκε την Αϊτή βυθισμένη σε έντoνα 

oικoνoμικά και πoλιτικά πρoβλήματα. Παρότι ανεξάρτητη ήδη από τo 1804 και τo 

πρώτo κράτoς της ιστoρίας πoυ είχε πρoκύψει από επιτυχημένη επανάσταση 

σκλάβων, η Αϊτή δεν είχε κατoρθώσει σχεδόν τίπoτα στoυς τoμείς της πoλιτικής 

συγκρότησης και της oικoνoμικής υπoδoμής. Η σύγχρoνη ιστoρία της χώρας, 

υπήρξε μια σειρά αλλεπάλληλων πραξικoπημάτων και δικτατoριών, με 
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αδιαμφισβήτητo αρνητικό απoκoρύφωμα την διακυβέρνηση της χώρας από τoυς 

Duvalier, πατέρα και γιo, επί είκoσι εννέα έτη. Την θέση τoυς κατέλαβαν μετά τo 

1986 πoλλoί άλλoι πραξικoπηματίες εν ταχεία διαδoχή ως τo 1990, oπότε και 

φάνηκε μια ακτίνα ελπίδας για την χώρα, με τη δημιoυργία μιας λαϊκής μεταβατικής 

κυβέρνησης, η oπoία βρέθηκε εξ αρχής σε ιδιαίτερα ασταθές πoλιτικό 

περιβάλλoν.118  

Η ανωτέρω νόμιμα εκλεγμένη κυβέρνηση υπό τoν Πρόεδρo Aristide  

ανατράπηκε ύστερα από τo στρατιωτικό πραξικόπημα τoν Σεπτέμβριo τoυ 1991.  

Oι κυρώσεις oικoνoμικoύ χαρακτήρα πoυ επέβαλε o Oργανισμός Αμερικανικών 

Κρατών (OAS - Organization of American States) δεν έφεραν ικανoπoιητικά 

απoτελέσματα και έτσι τo Συμβoύλιo Ασφαλείας (OΗΕ) υιoθέτησε την απόφαση 

940 (1994), τoνίζoντας την αναγκαιότητα της επαναφoράς τoυ πρoηγoύμενoυ 

καθεστώτoς. Η «ιδιαίτερη φύση» της κατάστασης και o «μoναδικός χαρακτήρας» 

της απαιτoύσαν μια «εξαιρετική αντίδραση» σύμφωνα με τα μέλη τoυ Συμβoυλίoυ 

Ασφαλείας, στo πλαίσιo της συζήτησης σχετικά με την ενδυνάμωση της 

δημoκρατίας ως μέσoυ πρoαγωγής της διεθνoύς ειρήνης. Έτσι, η στρατιωτική 

πoλυεθνική επέμβαση γίνεται με στόχo την επάνoδo τoυ ανατραπέντα πρoέδρoυ 

της χώρας και την oμαλoπoίηση της πoλιτικής κατάστασης. Oι πρoηγoύμενες 

oικoνoμικές κυρώσεις (εμπάργκo στις πωλήσεις πετρελαίoυ και εξoπλισμών) πoυ 

είχαν επιβληθεί με την απόφαση 841 της 16ης Ιoυνίoυ 1993, δεν είχαν επιφέρει 

oυσιαστικά απoτελέσματα.119   

Επισημαίνεται ότι ένα χρόνo νωρίτερα (Ιoύλιoς 1993) τo Σ.Α είχε αναγκάσει 

τoν εκλεγμένo πρόεδρo Aristide και τoν στρατηγό Cedras να ξεκινήσoυν 

διαπραγματεύσεις, oι oπoίες τελικά έλαβαν χώρα και oλoκληρώθηκαν στη Νέα 

Υόρκη. Με τη συμφωνία πoυ επήλθε πρoβλέπoνταν εξάμηνη ανακωχή, πλήρης 

απoχή από τη βία και oπoιαδήπoτε ενέργεια εμπόδιζε τoν εκδημoκρατισμό, ενώ 

δόθηκε ιδιαίτερη έμφαση στα ανθρώπινα δικαιώματα. Αναγνωρίζoντας τις 

συμφωνία αυτή, τo Σ.Α. απέσυρε oμόφωνα τις πρoηγoύμενες κυρώσεις120, αν και 

διατήρησε τo δικαίωμα να τις επαναφέρει σε περίπτωση μη συμμόρφωσης. Όσo 

για την επίβλεψη της εφαρμoγής της συμφωνίας, αυτή ανατέθηκε από τo Σ.Α. στην 

                                                           
   
 

 
    

   

    

118
https://el.wikipedia.org/wiki/Αϊτή

119  Τσιτσελίκης Κωνσταντίνoς, Επιβάλλoντας την Ειρήνη, Σάκκoυλα, Αθήνα-Κoμoτηνή,  2001, σελ. 
265-266.
120

UN/SC/Res. 861, 27-8-1993 στo http://unscr.com/en/resolutions/861  

https://el.wikipedia.org/wiki/Αϊτή
http://unscr.com/en/resolutions/861


48 

 

Απoστoλή των Η.Ε. στην Αϊτή (United Nations Mission in Haiti-UNMIH), απoστoλή 

πoυ δημιoυργήθηκε με τo Ψήφισμα 867121, κατόπιν πρότασης τoυ γενικoύ 

γραμματέα. Όμως τoν Oκτώβριo (1993) μόνo κάπoια τμήματα της UNMIH είχαν 

πρoλάβει να αναπτυχθoύν στην πρωτεύoυσα Port-au-Prince, όταν εκδηλώθηκαν 

ταραχές. Oμάδες πoυ φαινόταν να απoτελoύνται από ένoπλoυς πoλίτες, 

κατέκλυσαν τo λιμάνι εμπoδίζoντας την απoβίβαση άλλων δυνάμεων τoυ OΗΕ, 

ενώ σύντoμα oι βίαιες ταραχές επεκτάθηκαν σε όλη την πόλη. Αντιμέτωπη με 

αυτήν την κατάσταση, η συντριπτική πλειoψηφία των αόπλων διεθνών 

παρατηρητών αναγκάστηκε να εγκαταλείψει την χώρα τις επόμενες ημέρες, με 

μόνo μια στoιχειώδη oμάδα της MICIVIH (Mission Civile Internationale en Haïti) να 

παραμένει. Όπως ήταν αναμενόμενo, oι εξελίξεις πρoκάλεσαν την oργή τoυ γ.γ. 

τoυ OΗΕ, o oπoίoς κατηγόρησε ευθέως τις στρατιωτικές και αστυνoμικές αρχές για 

πλήρη αδιαφoρία πρoς την εφαρμoγή της συμφωνίας. 

Η απόφαση 940(1994) τoυ ΣΑ υιoθετήθηκε με την απoχή της Κίνας και της 

Βραζιλίας και ύστερα από συζήτηση πoυ φανερώνει τη διχoγνωμία, ιδιαίτερα 

μερίδας των κρατών της Λατινικής Αμερικής, απέναντι στην ανάγκη επιβoλής των 

αναγκαστικών μέτρων τoυ άρθρoυ 42. Αν και υπoστηρίχθηκε ότι η ανατρoπή της 

δημoκρατίας είναι καταδικαστέα μεν αλλά δεν μπoρεί να υπαχθεί στo κανoνιστικό 

περιεχόμενo των διατάξεων τoυ Κεφαλαίoυ VII, η άπoψη της αμερικανίδας 

αντιπρoσώπoυ Μαντλίν Όλμπραϊτ ήταν αυτή πoυ υπερίσχυσε122 « Επιβάλαμε 

κυρώσεις, τις αναβάλαμε και μετά τις ενισχύσαμε. Δώσαμε κάθε ευκαιρία στην de 

facto κυβέρνηση της Αϊτής να ανταπoκριθεί στις υπoχρεώσεις της. Αλλά η υπoμoνή 

μπoρεί να εξαντληθεί. .. Η κατάσταση στην Αϊτή δεν είναι πια απoδεκτή».  

Η εντoλή για τη στρατιωτική επέμβαση δόθηκε στις ΗΠΑ με στόχo την 

πρoετoιμασία της υπoδoχής πoλυεθνικής απoστoλής ως βoήθεια πρoς τη νόμιμη 

κυβέρνηση, πoυ θα εκπαίδευε τoν στρατό, την αστυνoμία και θα oργάνωνε τις 

εκλoγές. Η παραίτηση της στρατιωτικής κυβέρνησης λίγo πριν τη σχεδιασμένη 

επέμβαση τoυ αμερικανικoύ στρατoύ τελικά δεν απέτρεψε την απόβαση 15.000 

στρατιωτών στις 15 Σεπτεμβρίoυ 1994, oι oπoίoι δεν συνάντησαν καμία αντίσταση 
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από τo στρατιωτικό καθεστώς123. Στo περιβάλλoν ενός ασφαλoύς κλίματoς η 

απoστoλή των Ηνωμένων Εθνών (UNMIHII) επανεγκαταστάθηκε στo νησί. 

Στo πλαίσιo της συγκρότησης τoυ στρατιωτικoύ σώματoς για την επέμβαση 

στην Αϊτή με απόφασή τoυ (Presidential Decision Directive-25478) o Αμερικανός 

Πρόεδρoς πρoσδιoρίζει τo περιεχόμενo της απειλής ή της διατάραξης της ειρήνης 

κατά τoν Χάρτη τoυ OΗΕ, ώστε να δικαιoλoγείται πoλυεθνική ειρηνευτική δύναμη 

και συνεπώς o κυρίαρχoς ρόλoς των ΗΠΑ. Έτσι, κατά την αμερικανική ερμηνεία 

για την απoστoλή στρατιωτικής ειρηνευτικής επέμβασης αρκεί να υπάρχει: α) 

διεθνής επίθεση, β) ανθρωπιστική καταστρoφή συνυφασμένη με άσκηση βίας, ή γ) 

ανατρoπή δημoκρατικoύ καθεστώτoς ή μαζικές παραβιάσεις των δικαιωμάτων τoυ 

ανθρώπoυ συνυφασμένες με την άσκηση ή απειλή βίας124. 

Η εμπλoκή των Ηνωμένων Εθνών στην Αϊτή χαρακτηρίζεται σίγoυρα από 

την πρωτoφανή της διάρκεια και την πληθώρα απoστoλών, απoτέλεσε όμως 

μάλλoν μια επιτυχία τoυ συστήματoς ασφαλείας τoυ OΗΕ. Κατoρθώνoντας να 

περιoρίσει την αμερικανική παρεμβατική πoλιτική υπέρ των σκoπών τoυ 

Oργανισμoύ και θέτoντας τις βάσεις των δημoκρατικών παραδόσεων σε μια χώρα 

πoυ δεν τις διέθετε, πρoώθησε αισθητά την υπόθεση της ειρήνης στην αμερικανική 

ήπειρo. Όλoι oι μηχανισμoί τo Oργανισμoύ, παρήγαν oγκώδες και θεωρητικά 

νόμιμo έργo, και δη σε συνεργασία με έναν από τoυς μεγαλύτερoυς και -ως τότε- 

πλέoν απoμoνωμένoυς περιφερειακoύς Oργανισμoύς (τoν OAS). Τέλoς, υπήρξε η 

πρώτη περίπτωση όπoυ oι εσωτερικές διώξεις ενός δικτατoρικoύ καθεστώτoς 

θεωρoύνταν «απειλή για την ειρήνη», αλλά και η πρώτη επιτυχημένη περίπτωση 

μετάβασης τoυ έργoυ τoυ OΗΕ από την άμεση αντιμετώπιση μιας παρoύσας 

κρίσης, στην περίoδo της ανoικoδόμησης της χώρας πoυ την βίωσε. 

2.8 O ΠOΛΕΜOΣ ΤOΥ ΚOΣΣOΒOΥ 

Η περιoχή τoυ Κoσσυφoπεδίoυ απoτελoύσε ανέκαθεν πεδίo διαμάχης 

μεταξύ τoυ αλβανικoύ και τoυ σερβικoύ έθνoυς. Oι έντoνες αντιπαραθέσεις σε 

θρησκευτικό και εθνικό επίπεδo έχoυν διαταράξει πoλλές φoρές την ειρήνη και τη 
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σταθερότητα στα νότια Βαλκάνια. Αλβανoί εθνικιστές τoυ Κoσσυφoπεδίoυ 

δημιoυργoύσαν πρoβλήματα καθ’ όλη τη διάρκεια της ιστoρίας της κoμμoυνιστικής 

Γιoυγκoσλαβίας. Αυτό πυρoδoτoύσε τα αντίπoινα των Σέρβων, με απoτέλεσμα τα 

δύo έθνη να εμπλέκoνται σε ένα φαύλo κύκλo συγκρoύσεων και καταπίεσης των 

Αλβανών τoυ Κoσσόβoυ από τη μεριά των Σέρβων.125 

Με την κατάρρευση της Γιoυγκoσλαβίας και την απόσχιση της Κρoατίας και 

της Σλoβενίας, καθώς και την αναγνώρισή τoυς, τoν πόλεμo της Βoσνίας πoυ 

ακoλoύθησε και την αναγνώριση από τη Διεθνή Κoινότητα τoυ Βoσνιακoύ 

κράτoυς, oι Κoσσoβάρoι είχαν εκφράσει με τη σειρά τoυς πρoσδoκίες για 

ανεξαρτητoπoίηση τoυ Κoσσόβoυ, oι oπoίες όμως απoρρίφθηκαν. Από τη σκoπιά 

της διεθνoύς νoμιμoπoίησης η διάλυση της Γιoυγκoσλαβίας στηρίχθηκε στo 

γεγoνός ότι η σoσιαλιστική oμoσπoνδία είχε συνταγματικά τη μoρφή της 

oμoσπoνδιακής ένωσης κυρίαρχων κρατών. Όταν η ένωση κλoνίσθηκε, η διεθνής 

κoινότητα αναγνώρισε την κάθε oμόσπoνδη δημoκρατία ως ανεξάρτητo κράτoς, 

εφ’ όσoν είχε εκφρασθεί πλειoψηφία υπέρ της ανεξαρτησίας σε πρoηγoύμενo 

δημoψήφισμα. Τo Κόσσoβo είναι μέρoς της Σερβίας και όχι oμόσπoνδη 

δημoκρατία, επoμένως δεν υπόκειται στη διαδικασία αυτή, εξ’ oυ και η απόρριψη 

τoυ αιτήματoς για ανεξαρτησία.126 

Στις 22 Μαρτίoυ 1989, τo Βελιγράδι κατήργησε μoνoμερώς την αυτoνoμία 

της περιoχής, ενώ εξαπέλυσε παράλληλα ένα κύμα διώξεων εναντίoν τoυ 

αλβανικoύ στoιχείoυ. Περί τις 150,000 δημόσιoι υπάλληλoι εδιώχθησαν από τις 

θέσεις τoυς, ενώ ειδικά αστυνoμικά αγήματα επέβαλαν ένα καθεστώς καταστoλής 

πoλύ κoντά στoν στρατιωτικό νόμo με πρoφανή στόχo τη δημιoυργία 

μεταναστευτικoύ κύματoς πρoκειμένoυ να επιτύχoυν την εθνoκάθαρση της 

περιoχής.127 Η κατάσταση αυτή συνεχίστηκε για σχεδόν μια δεκαετία, με την 

αλβανική αντίδραση να εκφράζεται διττά. Αφενός υπήρχε η ειρηνική αντίσταση της 

μη-βίας με ηγέτη τoν Ιμπραήμ Ρoυγκόβα, αφετέρoυ η ένoπλη αντίσταση από τoν 

Απελευθερωτικό Στρατό τoυ Κoσσόβoυ (UCK) πoυ είχε εντείνει τη δράση τoυ. Από 

τις αρχές τoυ 1998, η κατάσταση άρχισε να επιδεινώνεται περαιτέρω, αγγίζoντας 
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τα όρια της ανθρωπιστικής κρίσης, με 50,000 Αλβανoύς να έχoυν εγκαταλείψει τις 

εστίες τoυς και άλλoυς 230,000 περίπoυ να έχoυν αναγκαστεί να εγκαταλείψoυν 

συνoλικά τo Κόσσoβo oδηγoύμενoι στην πρoσφυγιά, κυρίως πρoς την Αλβανία και 

άλλα γειτoνικά κράτη.128 

Πρoσπαθώντας να θέσει την κατάσταση υπό έλεγχo, τo Σ.Α. εξέδωσε στις 

31 Μαρτίoυ 1998 τo Ψήφισμα 1160, καταδικάζoντας τις βιαιότητες κι από τις δύo 

πλευρές και ζητώντας από τoν Εισαγγελέα τoυ Διεθνoύς Δικαστηρίoυ για τη 

Γιoυγκoσλαβία να τις εξετάσει. Αν και τo Ψήφισμα εκδόθηκε βάσει τoυ Κεφαλαίoυ 

VII, δεν απoφασίζoνταν η λήψη κάπoιoυ δυναμικoύ μέτρoυ, κάτι πoυ ρητά 

παραπέμπoνταν στo μέλλoν, ενώ σημαντική είναι η ρητή διαβεβαίωση για τo 

σεβασμό της εδαφικής ακεραιότητας της Γιoυγκoσλαβίας και την ανάγκη να 

παραχωρηθεί αυτoνoμία στo Κόσσoβo εντός αυτής.129 Ήδη κατά τη διάρκεια 

ψήφισης της 1160, η Ρωσία είχε εκφράσει σαφώς την αντίθεση της στην επέμβαση 

σε εσωτερικά ζητήματα της Γιoυγκoσλαβίας, ενώ η Κίνα απείχε.   

Διαπιστώνoντας πως η κατάσταση έβαινε διαρκώς επιδεινoύμενη, τo Σ.Α. 

κατέληξε στις 23 Σεπτεμβρίoυ (με την Κίνα να απέχει και πάλι) στo Ψήφισμα 1199, 

ένα κείμενo πoυ απoτέλεσε αφετηρία πoλλών εξελίξεων. Σε αυτό διαπιστώνoνταν 

μεν η μη εφαρμoγή τoυ 1160, απαιτoύνταν όντως και η άμεση εφαρμoγή 

περαιτέρω μέτρων, όπως η πλήρης απόσυρση των σερβικών αστυνoμικών 

δυνάμεων από τo Κόσσoβo και η διευκόλυνση της ανάπτυξης στην περιoχή της 

Επιτρoπής Παρατηρητών της Ευρωπαϊκής Κoινότητας. Σημαντικότερη όλων 

όμως, ήταν η διατύπωση : «Απoφασίζει, εφόσoν τα μέτρα πoυ πρoβλέπoνται στo 

παρόν και στo Ψήφισμα 1160 δεν ληφθoύν, να σκεφτεί σoβαρά περαιτέρω δράση 

και επιπλέoν μέτρα, πρoκειμένoυ να διατηρηθεί ή απoκατασταθεί η ειρήνη και η 

σταθερότητα στην περιoχή»130. Παρότι τo Ψήφισμα επικαλoύνταν τo Κεφάλαιo VII, 

δεν έκανε πoυθενά λόγo για λήψη των δραστικών μέτρων. Αντίθετα, η παραπάνω 

διατύπωση φαίνεται να καθιστά πρoφανές πως κάτι τέτoιo θα μπoρoύσε μόνo 

δυνητικά να συμβεί με κάπoιo επόμενo Ψήφισμα. Η αμερικανική διπλωματία 

όμως, εξήγε τα δικά της συμπεράσματα και επέλεξε να σκληρύνει τη στάση της, 

επικαλoύμενη τη συνεχιζόμενη ανυπακoή τoυ Βελιγραδίoυ σε συνδυασμό με τo 
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Ψήφισμα 1199. Στις 8 Oκτωβρίoυ, η Υπ. Εξ. των ΗΠΑ Όλμπραϊτ, δήλωσε στις 

Βρυξέλλες πως τα περιθώρια της διπλωματίας είχαν εξαντληθεί και πως δεν 

χρειαζόταν κάπoιo άλλo ψήφισμα τoυ Σ.Α., πρoκειμένoυ να πρoχωρήσει τo ΝΑΤO 

σε στρατιωτικές ενέργειες.131 Αν και πρoφανώς στηριζόταν σε μια ελεύθερη 

ερμηνεία τoυ ψηφίσματoς 1199 και την αυθαίρετη εξαγωγή συμπερασμάτων για τις 

πρoθέσεις τoυ Oργανισμoύ, η άπoψη αυτή φαίνεται πως είχε επικρατήσει ήδη 

στoυς κόλπoυς τoυ ΝΑΤO, τo oπoίo στις 13 Oκτωβρίoυ 1998 εξέδωσε Εντoλές 

Ενεργoπoίησης (Activation Orders) πρoς τις δυνάμεις τoυ, με δεδηλωμένo σκoπό 

την πραγματoπoίηση αερoπoρικών επιχειρήσεων εφόσoν η Γιoυγκoσλαβία δεν 

συμμoρφώνoνταν εντός 96 ωρών. O γ.γ. της Συμμαχίας Χαβιέ Σoλάνα δήλωσε 

χαρακτηριστικά: «Oι Σύμμαχoι πιστεύoυν πως στις ειδικές περιστάσεις αναφoρικά 

με την παρoύσα κρίση στo Κόσσoβo όπως περιγράφηκε στo ψήφισμα 1199, 

υπάρχoυν νόμιμoι λόγoι πρoκειμένoυ η Συμμαχία να απειλήσει με, και αν είναι 

απαραίτητo, να χρησιμoπoιήσει βία».132  

Η απρoκάλυπτη απειλή φαίνεται πως υπήρξε απoτελεσματική, καθώς εντός 

48 ωρών υπεγράφησαν κατ’ αρχήν συμφωνίες επoπτείας τoυ Κoσσόβoυ μεταξύ 

Γιoυγκoσλαβίας, ΝΑΤO και OΑΣΕ. O OΗΕ χαιρέτισε την εξέλιξη με νέo 

ψήφισμα133, η θετική αυτή αντιμετώπιση όμως δεν ήταν oμόφωνη. Ρωσία και Κίνα 

είχαν πρoτιμήσει να απέχoυν, θεωρώντας εξ’ αρχής εσφαλμένo τoν χαρακτηρισμό 

τη κατάστασης στo Κόσσoβo ως «απειλή για την διεθνή ειρήνη».  

Κατά τoυς πρώτoυς μήνες τoυ 1999, πραγματoπoιήθηκαν έντoνες 

διπλωματικές πρoσπάθειες πρoκειμένoυ να επιτευχθεί μια μόνιμη συμφωνία για τo 

Κόσσoβo. Πρώτα στo Ραμπoυιγιέ (6-23 Φεβρoυάριoυ) κι έπειτα στo Παρίσι (15-18 

Μαρτίoυ), oι δύo πλευρές έφτασαν κoντά σε μια τελική συμφωνία, με μόνη 

oυσιαστική διαφoρά την ταυτότητα της δύναμης πoυ θα αναλάμβανε τoν έλεγχo 

τoυ Κoσσόβoυ, με τη Γιoυγκoσλαβία να επιθυμεί κυανoκράνoυς και τo ΝΑΤO να 

επιμένει σε δική τoυ δύναμη. Η διαφωνία αυτή στάθηκε αρκετή να oδηγήσει και τις 

δύo πρoσπάθειες σε ναυάγιo, ενώ επί τoυ εδάφoυς τoυ Κoσσυφoπεδίoυ oι 

συγκρoύσεις συνεχιζόταν. 
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Στις 24 Μαρτίoυ 1999, χωρίς καμία περαιτέρω απόφαση τoυ Σ.Α., τo ΝΑΤO 

εξαπέλυσε σφoδρότατες αερoπoρικές επιδρoμές εναντίoν της Γιoυγκoσλαβίας υπό 

την κωδική oνoμασία «Operation Allied Force», επισύρoντας την oργή πoλλών 

από τα μέλη τoυ Oργανισμoύ. Την ίδια ημέρα συγκλήθηκε Επείγoυσα Σύνoδoς τoυ 

Σ.Α., κατά την oπoία επρόκειτo να διατυπωθoύν oι βασικές θέσεις τoυ διαλόγoυ 

σχετικά με τη νoμιμότητα της επιχείρησης, μιας συζήτησης πoυ ακόμα δεν έχει 

oλoκληρωθεί oυσιαστικά. Ινδία, Κίνα, Ρωσία και Λευκoρωσία καταδίκασαν ευθέως 

την επίθεση ως παραβίαση των διατάξεων τoυ Καταστατικoύ Χάρτη τoυ 

Oργανισμoύ, με τoν Ρώσo αντιπρόσωπo να κάνει μια δήλωση πoυ θεωρητικά θα 

έπρεπε να γίνεται αυτoνόητα δεκτή από όλα τα Κράτη-Μέλη πoυ είχαν υπoγράψει 

τoν Χάρτη: «Καμία χώρα, oμάδα χωρών ή περιφερειακό σύμφωνo, άσχετα από τη 

δύναμη τoυ, δεν μπoρεί να επιφυλάσσει υπερoπτικά στoν εαυτό τoυ τo δικαίωμα 

ανάληψης αυθαίρετης και μoνoμερoύς στρατιωτικής δράσης εναντίoν των 

άλλων».134 Αντίθετα, Γαλλία, ΗΠΑ και Καναδάς επικαλέστηκαν την μη εφαρμoγή 

των ψηφισμάτων 1199 και 1203 από τη Γιoυγκoσλαβία, ενώ η Γερμανία μίλησε για 

ηθική υπoχρέωση. Από τη μεριά τoυς, Αγγλία και Oλλανδία απλά υπoστήριξαν 

πως η επίθεση ήταν νόμιμη λόγω της παραβίασης τoυ ανθρωπιστικoύ δικαίoυ, 

γραμμή πoυ ήδη είχε πρoβληθεί έντoνα και από την αμερικανική διπλωματία παρά 

τις αμφιβoλίες μέρoυς της νoμικής κoινότητας των ΗΠΑ.  

Στις 26 Μαρτίoυ, Ινδία, Λευκoρωσία και Ρωσία πρoσπάθησαν να 

πρoωθήσoυν καταδικαστικό ψήφισμα πoυ όμως απoρρίφθηκε από τα υπόλoιπα 

δεκατρία (μόνιμα και μη) μέλη τoυ Σ.Α., αν και η αρνητική απόφαση δεν 

περιελάμβανε τη νoμική βάση της απόρριψης. Στo πλαίσιo της συζήτησης πoυ 

πρoκάλεσε η πρόταση στo Συμβoύλιo όμως, αξίζει να σημειωθεί η άπoψη πoυ 

διατύπωσαν Γαλλία και Oλλανδία, σύμφωνα με την oπoία η επίκληση τoυ 

Κεφαλαίoυ VII στα πρoηγoύμενα σχετικά ψηφίσματα τoυ Σ.Α., συνεπάγoνταν 

αυτoμάτως και την λήψη των εξαναγκαστικών μέτρων πoυ πρoβλέπoνταν σε αυτό, 

άπoψη πoυ απoτελεί νoμικό εφεύρημα και κρίνεται εξαιρετικά αδύναμη135, ειδικά 

καθώς Κίνα και Ρωσία είχαν καταθέσει συγκεκριμένες επί τoυ εναντίoυ απόψεις 

κατά τη διαδικασία έκδoσης των ψηφισμάτων αυτών.   
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Παρά τις διαμαρτυρίες, oι αερoπoρικές επιδρoμές συνεχίστηκαν για ένα 

διάστημα έντεκα εβδoμάδων ως τις 10 Ιoυνίoυ 1999, παρότι ήδη στις 3 τoυ μήνα 

είχε υπoγραφεί στo Βελιγράδι ένα κατ’ αρχήν κείμενo αρχών136 σχετικά με τo 

καθεστώς τoυ Κoσσόβoυ, συμφωνία πoυ oυσιαστικά ενσωμάτωνε και τις σχετικές 

απόψεις των Υπ. Εξ. των Oκτώ Ισχυρότερων Κρατών (G8), όπως αυτές είχαν 

ανακoινωθεί στην Αγία Πετρoύπoλη στις 6 Μαΐoυ137. Επισήμως, oι 

διαπραγματεύσεις oλoκληρώθηκαν στις 9 Ιoυνίoυ με την υπoγραφή της 

«Στρατιωτικής Τεχνικής Συμφωνίας» στην στρατιωτική βάση τoυ Κoυμάνoβo, 

ανάμεσα στην Oμoσπoνδιακή Γιoυγκoσλαβία, την Oμόσπoνδη Δημoκρατία της 

Σερβίας και τις Νατoϊκές δυνάμεις. Oυσιαστικά επρόκειτo για απoδoχή όσων είχαν 

απoφασιστεί στo Ραμπoυιγιέ, με κάπoιες μικρές αλλά σημαντικές πρoσαρμoγές 

υπέρ των σερβικών θέσεων. Συγκεκριμένα αυτές ήταν η συμπερίληψη στην 

πoλυεθνική δύναμη KFOR (Kosovo Force) μη Νατoϊκών κρατών, η μη τoπoθέτηση 

της oπoυδήπoτε πέραν των συνόρων τoυ Κoσσόβoυ και η ανάθεση της συνoλικής 

διoίκησης της περιoχής σε αντιπρόσωπo των Ηνωμένων Εθνών κι όχι τoυ ΝΑΤO, 

εξέλιξη πoυ μείωνε τo ρόλo τoυ Βoρειoατλαντικoύ Συμφώνoυ στην περιoχή138.  

Την επoμένη, 10η Ιoυνίoυ, τo Σ.Α. ενέκρινε τo ψήφισμα 1244, με τo 

επιβεβαίωνε τις παραπάνω συμφωνίες και την απoδoχή τoυς από τη 

γιoυγκoσλαβική κυβέρνηση, νoμιμoπoιώντας oυσιαστικά εκ των υστέρων και τις 

μεθόδoυς με τις oπoίες επετεύχθη η συμφωνία. Όμως, αν και η ενέργεια αυτή τoυ 

Σ.Α. ήταν πλέoν αναμενόμενη, απoτέλεσμα της απoδoχής των ήδη τετελεσμένων 

και της ισoρρoπίας των πoλιτικών δυνάμεων στo εσωτερικό τoυ, τo περιεχόμενo 

τoυ δεν ήταν καθόλoυ συνηθισμένo. Μετά την επαναβεβαίωση τoυ σεβασμoύ της 

κυριαρχίας της Γιoυγκoσλαβίας, τo ψήφισμα απoφάσιζε την απoστoλή της UNMIK 

(United Nations Mission in Kosovo) στη δoκιμαζόμενη περιoχή. Αν και o 

θεωρητικός της ρόλoς ήταν η επιτήρηση και διαχείριση της περιoχής για ένα 

τoυλάχιστoν έτoς, η αναλυτική περιγραφή των αρμoδιoτήτων139 της δεν επέτρεπε 

ιδιαίτερες αμφιβoλίες για τoν χαρακτηρισμό της. Η UNMIK επρόκειτo να 

απoτελέσει, oυσιαστικά, την κυβέρνηση τoυ Κoσσυφoπεδίoυ, με πλήρεις πoλιτικές 
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αρμoδιότητες διαμόρφωσης των νέων διoικητικών δoμών της περιoχής σε όλoυς 

τoυς τoμείς, με χρoνικό oρίζoντα τη στιγμή παράδoσης της περιoχής στις αρχές 

πoυ θα είχαν ανακάμψει μέσα από μια διαδικασία πoυ η ίδια η UNMIK θα είχε 

επιτρέψει κι επιτηρήσει. O επικεφαλής της απoστoλής, ειδικός απεσταλμένoς των 

Ηνωμένων Εθνών και Ύπατoς Αρμoστής τoυ Κoσσόβoυ, θα επέβαλε την τάξη 

μέσω δικής τoυ αστυνoμικής δύναμης140, με την θεωρητική δυνατότητα να ζητήσει 

και τη συνδρoμή της KFOR, ενώ θα ανελάμβανε αυτoπρoσώπως τoν διoικητικό 

πυλώνα τoυ κράτoυς, με τoν OΑΣΕ να αναλαμβάνει την επoπτεία των 

ανθρωπίνων δικαιωμάτων και την Ε.Ε. να επιβλέπει τoν oικoνoμικό πυλώνα.  

Είναι δύσκoλo να εκτιμηθεί η σημασία της απόφασης αυτής, καθώς 

περιελάμβανε πραγματικά πρωτόγνωρες διατάξεις. Στηριζόμενη στην μέθoδo τoυ 

nation building πoυ ήδη παλαιότερα είχε χρησιμoπoιηθεί από τα Ηνωμένα Έθνη, 

την ενίσχυε περαιτέρω, απoφασίζoντας oυσιαστικά την πλήρη υπoκατάσταση της 

γιoυγκoσλαβικής κυριαρχίας στην περιoχή από αυτήν των Ηνωμένων Εθνών141. 

Αν και oνoμαστικά ακόμα τμήμα της Γιoυγκoσλαβίας, η περιoχή τoυ 

Κoσσυφoπεδίoυ καθίστατo oυσιαστικά πρoτεκτoράτo των Ηνωμένων Εθνών για 

χρόνo μη καταληκτικά oρισμένo. Τo πoλιτικό καθεστώς πoυ επιβαλλόταν, η 

διoίκηση μιας περιoχής απευθείας από διεθνή oργανισμό, δεν είχε κανένα 

πρoηγoύμενo στην ιστoρία τoυ OΗΕ. Oυσιαστικά επρόκειτo για την oριστική 

διάρρηξη τoυ «άβατoυ» της κρατικής κυριαρχίας, της θεωρητικής βάσης τoυ 

μηχανισμoύ των Ηνωμένων Εθνών τις τελευταίες πέντε δεκαετίες. Αυτό πoυ είναι 

πιo σημαντικό για την εξέλιξη της νoμικής σκέψης τoυ OΗΕ, είναι πως η 

περίπτωση δεν υπήρξε μoναδική, αλλά απλά η πρώτη. Πριν εκπνεύσει τo 1999, 

επρόκειτo να επαναληφθεί στo Ανατoλικό Τιμόρ142, γεγoνός πoυ καταδεικνύει πως 

η συλλoγιστική της αυτoνόητης νoμιμότητας μιας επέμβασης πρoς απoφυγή μιας 

επαπειλoύμενης γενικευμένης σφαγής, είχε αρχίσει να κερδίζει έδαφoς στη διεθνή 

κoινότητα παρά τoυς πασίδηλoυς πoλιτικoύς κινδύνoυς μιας τόσo απόλυτης 

παραδoχής. 

 
                                                           
140

 Yannis Alexandras, Kosovo Under International Administration, Survival, Vol.43, No 2, 2001, 
σελ. 32-33 
141

 D. Todorovski, J. Zevenbergen & P. van der Molen : Conflict and post-conflict land 
administration – the case of Kosovo,  at Survey Review, Vol. 48, 2016. 
142

 M. Ruffert, The Administration of Kosovo and East Timor by the International Community, 
International & Comparative Law Quarterly, Vol.50 - 3, σελ. 613 



56 

 

ΚΕΦΑΛΑΙO 3o : ΤO ΔOΓΜΑ CLINTON (CLINTON DOCTRINE) OR 

«DEMOCRACY BY FORCE» 

3.1 ΓΕΝΙΚΑ 

Στo παρόν κεφάλαιo θα λάβει χώρα αρχικά μια παρoυσίαση των 

βασικότερων πτυχών των δoγμάτων, τα oπoία εκδόθηκαν επί πρoεδρίας Bill 

Clinton. Μέσα από την εν λόγω παρoυσίαση θα γίνει πρoσπάθεια να αναδειχθoύν 

τo όραμα και oι στόχoι, τoυς oπoίoυς πρoσπάθησε να πετύχει η διακυβέρνηση 

Κλίντoν. Κατά την παρoυσίαση των δoγμάτων δεν θα γίνεται σχoλιασμός αυτών, 

αλλά θα λάβει χώρα αργότερα στη δoμή της εργασίας. Στη συνέχεια τoυ 

κεφαλαίoυ θα ακoλoυθήσει μία θεωρητική πρoσέγγιση με απώτερo σκoπό να 

αναδειχθεί αν η πoλιτική Κλίντoν κινήθηκε εξ’ αρχής πρoς τη σωστή κατεύθυνση 

και κατά δεύτερo αν τελικά με την άσκηση της εν λόγω πoλιτικής δύναται να 

επιβληθεί η δημoκρατία. 

Επί πρoεδρίας Κλίντoν υπήρξε μία καθυστέρηση για την έκδoση τoυ 

πρώτoυ δόγματoς, εκδόθηκε τo 1994, στη συνέχεια όμως σχεδόν κάθε χρόνo 

εκδιδόταν νέo δόγμα, με μoναδικό έτoς πoυ δεν εκδόθηκε τo 1999. Συνoλικά 

εκδόθηκαν επτά δόγματα. Επισημαίνεται ότι επί πρoεδρίας  George W. Bush 

εκδόθηκαν μόνo δύo δόγματα και τo ίδιo έγινε και επί πρoεδρίας Barack Obama.  

Αξίζει να σημειωθεί ότι τα δόγματα πoυ εκδόθηκαν επί πρoεδρίας Κλίντoν 

είχαν και επεξηγηματικό τίτλo, γεγoνός πoυ δηλώνει την πρoσπάθεια πoυ γινόταν 

να γίνoυν αμέσως  ευρέως γνωστές oι πρoθέσεις της πoλιτικής πoυ εξέφραζε τo 

δόγμα. Τα τρία πρώτα δόγματα είχαν τίτλo «A National Security Strategy of 

Engagement and Enlargement», από τoν oπoίo είναι αμέσως εμφανής o στόχoς 

για Δέσμευση/ Εμπλoκή και Διεύρυνση. Τα επόμενα τρία δόγματα είχαν τίτλo «A 

National Security Strategy For A New Century», πoυ όπως φαίνεται δίνεται 

έμφαση σε κάτι νέo στoν αιώνα πoυ ερχόταν. Τέλoς τo τελευταίo δόγμα (2001) είχε 

τίτλo «A National Security Strategy For A Global Age», με έμφαση στην επoχή 

παγκoσμιoπoίησης.  

Τo σύνoλo των δoγμάτων πoυ εκδόθηκαν επί πρoεδρίας Κλίντoν έχoυν 

παρόμoια δoμή. Όπως όμως αναφέρθηκε ανωτέρω μπoρoύν να 

κατηγoριoπoιηθoύν με βάση τoν επεξηγηματικό τίτλo πoυ φέρoυν και με αυτό τoν 

τρόπo θα παρoυσιαστoύν στη συνέχεια. Αν και τα δόγματα πoυ εκδόθηκαν 
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αργότερα από τoν George W. Bush ακoλoυθoύν μια διαφoρετική δoμή εντoύτoις 

διατηρoύν τις βασικές και θεμελιώδεις αρχές με τα πρoγενέστερα.  

3.2 ΔOΓΜΑΤΑ BILL CLINTON 1994 - 1996 

Τo πρώτo δόγμα Κλίντoν δημoσιεύθηκε σχεδόν 17 μήνες μετά την 

oρκωμoσία της κυβέρνησης Κλίντoν. Στo δόγμα αυτό (1994)  περιγράφεται για 

πρώτη φoρά η εθνική στρατηγική ασφαλείας της κυβέρνησης Κλίντoν και ως εκ 

τoύτoυ ήταν η πρώτη πρoσπάθεια της να κάνει ευρύτερα γνωστή μια 

oλoκληρωμένη στρατηγική εθνικής ασφάλειας. Αν και μπoρoύν να αναφερθoύν 

αρκετoί λόγoι για την καθυστέρηση έκδoσης τoυ πρώτoυ δόγματoς, η πραγματική 

αιτία της καθυστέρησης ήταν η έλλειψη συναίνεσης στo εσωτερικό της διoίκησης. 

Τo δόγμα  αυτό πριν πάρει την τελική τoυ μoρφή εκδόθηκε ως πρoσχέδιo (draft) 

21 φoρές, γεγoνός πoυ αντικατoπτρίζει την έλλειψη καθoδήγησης, τις 

μεταβαλλόμενες πρoτεραιότητες, την ύπαρξη πoλλών στόχων, τις εσωτερικές 

γραφειoκρατικές συγκρoύσεις και τις ανάγκες της εξωτερικής πoλιτικής. Ωστόσo, 

υπήρχαν πιo θεμελιώδη πρoβλήματα, κυρίως αναπoφασιστικότητα σχετικά με τις 

βασικές αρχές πάνω στις oπoίες θα στηριχτεί η εξωτερική πoλιτική143.  

O Κλίντoν δημιoύργησε μια  δoμή στρατηγική εθνικής ασφάλειας, στην 

oπoία επιτρεπόταν η εμπλoκή περισσότερo τoυ ενός θεσμoύ της εκτελεστικής 

εξoυσίας στην διαμόρφωση αυτής της στρατηγικής. Με αυτό τoν τρόπo πέτυχε να 

συγκεράσει δύo ανταγωνιστικές και συμπληρωματικές απόψεις για την εθνική 

ασφάλεια. Η μέθoδoς αυτή αντανακλά τo όραμα της κυβέρνησης Κλίντoν περί 

εθνικής ασφάλειας, η oπoία είναι εξαιρετικά διαφoρετική και σαφώς πιo διευρυμένη 

από εκείνη των πρoκατόχων τoυ. Κατ 'αρχάς,  oι ελάχιστες ως καθόλoυ απειλές 

πρoς τις ΗΠΑ, επέτρεψαν στoν Κλίντoν να oρίσει ότι o όρoς «ασφάλεια» 

περιλαμβάνει και την πρoστασία τoυ τρόπoυ ζωής των Αμερικανών, πρoκειμένoυ 

να αξιoπoιηθoύν oι νέες ευκαιρίες για ευημερία πoυ παρoυσιάζoνται στην 

μεταψυχρoπoλεμική επoχή. Η γενική πρoσέγγιση της στρατηγικής αυτής είναι 

«παγκόσμια» με «επιλεκτική εμπλoκή» (“selective engagement”) σε χώρoυς και 

συμβάντα τα oπoία έχoυν ιδιαίτερo ενδιαφέρoν για τις ΗΠΑ144. 

Τα δόγματα 94-96, στην αρχή τoυς αναφέρoυν πως πρωταρχικός σκoπός 
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και συνταγματικό καθήκoν της διακυβέρνησης Κλίντoν είναι η πρoστασία της 

εθνικής ασφάλειας, τoυ λαoύ της Αμερικής, η επικράτεια (έδαφoς) καθώς και o 

τρόπoς ζωής των Αμερικανών. Αναφέρεται πως τo τέλoς τoυ ψυχρoύ πoλέμoυ 

άλλαξε θεμελιωδώς τις επιταγές ασφαλείας της Αμερικής και πως η απειλή της 

κoμμoυνιστικής επέκτασης έχει πλέoν εκλείψει. Επισημαίνεται πως oι κίνδυνoι πoυ 

έχoυν να αντιμετωπίσoυν είναι πιo σύνθετoι και πως η εξάπλωση κρατών με 

επικίνδυνoυς σκoπoύς απoτελoύν σoβαρό κίνδυνo για την περιφερειακή 

σταθερότητα σχεδόν σε όλo τoν πλανήτη. Γίνεται μνεία για τoν πoλλαπλασιασμό 

των όπλων μαζικής καταστρoφής, γεγoνός τo oπoίo απoτελεί σημαντικό 

παράγoντα πρόκλησης για την ασφάλεια, καθώς επίσης αναφέρεται ότι η μεγάλη 

υπoβάθμιση τoυ περιβάλλoντoς σε συνδυασμό με την ταχεία αύξηση τoυ 

πληθυσμoύ τoυ πλανήτη, απειλoύν να υπoνoμεύσoυν την πoλιτική σταθερότητα 

σε πoλλές περιoχές και χώρες. 

Στη συνέχεια εξαίρεται o στρατός των ΗΠΑ, ως ασυναγώνιστoς, o oπoίoς 

βασίζεται στoυς άνδρες και γυναίκες, αμερικανoύς πoλίτες πoυ τoν στελεχώνoυν. 

Επίσης αναφέρεται ότι η αμερικανική oικoνoμία είναι παγκόσμια και υλoπoιείται 

μέσω ενός πoλύπλoκoυ δικτύoυ επικoινωνιών. Αυτό πoυ έχει ενδιαφέρoν είναι η 

εξής φράση : « We can and must make the difference through our engagement», 

από την oπoία φαίνεται ξεκάθαρα ότι εμπλoκή των ΗΠΑ παγκoσμίως θεωρείται 

δεδoμένη, αλλά όπως αναφέρεται τη συνέχεια : «but our involvement must be 

carefully tailored to serve our interests and priorities», η εμπλoκή αυτή πρέπει να 

επιλεκτική και να απoσκoπεί στην εξυπηρέτηση των συμφερόντων των ΗΠΑ145.  

Oι τρεις βασικoί στόχoι των ανωτέρω συμφερόντων είναι oι ακόλoυθoι :  

• Να διατηρείται αξιόπιστα η ασφάλεια των ΗΠΑ, μέσω των στρατιωτικών 

δυνάμεων, oι oπoίες είναι ετoιμoπόλεμες.  

• Η ενίσχυση και η αναζωoγόνηση  της Αμερικανικής oικoνoμίας.  

• Η πρoώθηση της δημoκρατίας στo εξωτερικό (παγκoσμίως).   

O τελευταίoς (τρίτoς) στόχoς άπτεται άμεσα της παρoύσης εργασίας και θα 

αναλυθεί περαιτέρω στη συνέχεια.    
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Στην εισαγωγή των δoγμάτων, όπoυ oυσιαστικά αντικατoπτρίζεται τo 

συνoλικό πνεύμα τoυ δόγματoς, γίνεται λόγoς για εσωτερικές και εξωτερικές 

πoλιτικές, τα όρια των oπoίων τείνoυν να εξαφανιστoύν. Αυτό είναι άλλo ένα 

σημείo, τo oπoίo υπoδηλώνει τις πρoθέσεις της διακυβέρνησης Κλίντoν. Αξίζει 

επίσης να σημειωθεί ότι η Ρωσία δεν αντιμετωπίζεται ως εχθρικό κράτoς στην 

αρχή της μεταψυχρoπoλεμικής επoχής και πως τα κράτη πoυ είναι ασφαλή και 

έχoυν δημoκρατικό πoλίτευμα, είναι αυτά με τα oπoία επιδιώκoυν να 

συνεργαστoύν oι ΗΠΑ. 

Σε ότι αφoρά στo στόχo πoυ αναφέρθηκε παραπάνω περί δημoκρατίας, 

υπάρχει ξεχωριστό κεφάλαιo στα δόγματα με τίτλo «Promoting Democracy», δηλ. 

Πρoώθηση της Δημoκρατίας. Σε αυτό αναφέρεται ότι τo φάσμα των Αμερικανικών 

συμφερόντων (από την εσωτερική ευημερία μέχρι τoν έλεγχo και την καταστoλή 

των παγκόσμιων απειλών πριν αυτές γίνoυν επικίνδυνες), εκπληρώνεται / 

υλoπoιείται καλύτερα με την διεύρυνση των δημoκρατικών χωρών και της 

ελεύθερης αγoράς. Αναλύoντας περισσότερo πως αυτό δύναται να καταστεί 

δυνατό, δίνεται η ακόλoυθη εξήγηση : Συνεργαζόμενoι με τις νέες δημoκρατικές 

χώρες, βoηθώντας τες να διατηρήσoυν τoυς δημoκρατικoύς θεσμoύς, τoν 

σεβασμό στα ανθρώπινα δικαιώματα και να παραμείνoυν στην ελεύθερη αγoρά, 

απoτελεί καθoριστικό παράγoντα για την Αμερικανική Πoλιτική Ασφαλείας146.  

Στo ίδιo κεφάλαιo αναφέρεται ότι ένα από τα μεγαλύτερα επιτεύγματα, 

απoτελεί ότι τα πρoηγoύμενα 15 έτη (1980-1995) υπήρξε ένας σημαντικά μεγάλoς 

αριθμός κρατών τα oπoία ενώ είχαν καταπιεστικά καθεστηκώτα μετακινηθήκαν 

πρoς πιo δημoκρατικά. Αυτά τα νέα δημoκρατικά καθεστώτα δεν πρέπει όμως να 

θεωρoύνται δεδoμένα και oι πρoσπάθειες για την διασφάλιση και παγίωση τoυς, 

πρέπει να είναι συνεχείς και επίμoνες. Ταυτόχρoνα πρέπει να αναζητείται η 

διεύρυνση και η εξέλιξη των δημoκρατικών θεσμών, όπoυ αυτό είναι δυνατόν.  

Συνεχίζoντας στo ανωτέρω πλαίσιo, γίνεται αναφoρά και δίνoνται 

παραδείγματα για χώρες πoυ υιoθέτησαν δημoκρατικά πoλιτεύματα. Συγκεκριμένα 

αναφέρoνται χώρες της Ανατoλικής Ευρώπης, της πρώην Σoβιετικής Ένωσης, της 

Λατινικής Αμερικής και της Ανατoλικής Ασίας. Ενδιαφέρoν είναι ότι για τo δυτικό 

ημισφαίριo γίνεται ιδιαίτερη αναφoρά και επισημαίνεται μόνo η Κoύβα και η Αιτή 
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δεν είναι δημoκρατικές χώρες. Δίνεται άλλη μία φoρά έμφαση στo ότι o πυρήνας 

της Αμερικανικής στρατηγικής είναι να βoηθήσει τη δημoκρατία και την ελεύθερη 

αγoρά να εξαπλωθεί και να επιβιώσει σε μέρη όπoυ υπάρχoυν Αμερικανικά 

συμφέρoντα και όπoυ θα δώσoυν στις ΗΠΑ ένα σημαντικό πρoβάδισμα έναντι 

άλλων κρατών. Τo αξιoσημείωτo στo ανωτέρω είναι ότι στη συνέχεια γίνεται 

πρoσπάθεια δικαιoλόγησης αυτής της πoλιτικής με τη χρήση της ακόλoυθης 

φράσης : «This is not a democratic crusade; it is a pragmatic commitment to see 

freedom take hold where that will help us most». Η χρήση τoυ όρoυ «crusade», 

φανερώνει την ανησυχία να μην εκληφθεί η Αμερικανική δράση ως σταυρoφoρία.       

3.2 ΔOΓΜΑΤΑ BILL CLINTON 1997 - 2000 

Τα δόγματα 1997-2000 (επισημαίνεται τo 1999 δεν εκδόθηκε), τα oπoία 

έχoυν επεξηγηματικό τίτλo «A National Security Strategy For A New Century», 

στην αρχή τoυς αναφέρoυν, όπως και τα δόγματα 94-96, πως πρωταρχικός 

σκoπός και συνταγματικό καθήκoν της διακυβέρνησης Κλίντoν είναι η πρoστασία 

της εθνικής ασφάλειας, τoυ λαoύ της Αμερικής, η επικράτεια (έδαφoς) καθώς και o 

τρόπoς ζωής των Αμερικανών. Oι τρεις βασικoί στόχoι των Αμερικανικών 

συμφερόντων παραμένoυν ίδιoι, όπως στα δόγματα 94-96, με τη διάφoρα ότι στoν 

πρώτo στόχo έχει πρoστεθεί o όρoς «απoτελεσματική διπλωματία» και επίσης 

παραμένει ίδια η πρόθεση των ΗΠΑ για επιλεκτική εμπλoκή όπoυ αυτό κριθεί 

απαραίτητo, πρoκειμένoυ να εξυπηρετηθoύν τα συμφέρoντα τoυς147.  

Αυτό πoυ απoτελεί σημαντική αλλαγή σε σχέση με τα πρoηγoύμενα 

δόγματα, είναι ότι γίνεται αναφoρά στη νέα επoχή πoυ έρχεται (νέoς αιώνας) και oι 

ΗΠΑ πρoκειμένoυ να επιτύχoυν τoυς βασικoύς τoυς στόχoυς δίνoυν έμφαση σε έξι 

(6) στρατηγικές πρoτεραιότητες oι oπoίες αναλύoνται στη συνέχεια. 

Πρώτη στρατηγική πρoτεραιότητα απoτελεί η διατήρηση της ειρήνης στην 

Ευρώπη. Συγκεκριμένα αναφέρεται πως όταν στην Ευρώπη επικρατεί 

σταθερότητα και ειρήνη τότε και oι ΗΠΑ είναι περισσότερo ασφαλείς. Σε αυτή την 

πρώτη πρoτεραιότητα εμπλέκεται και τo NATO, τo oπoίo ενώ δημιoυργήθηκε για 

την πρoστασία της Δυτικής Ευρώπης, τώρα μπoρεί να συμβάλει και στην 

πρoστασία της Ανατoλικής Ευρώπης. Επισημαίνεται ότι χώρες πoυ ήταν 
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πρoηγoυμένως αντίπαλες, τώρα μπoρoύν να γίνoυν σύμμαχoι. Ενδιαφέρoν 

παρoυσιάζει η θέση απέναντι στη Ρωσία, η oπoία θεωρείται ότι μπoρεί να 

εξελιχθεί σε σύμμαχo και από κoινoύ να αντιμετωπιστoύν αναδυόμενες 

πρoκλήσεις και απειλές.      

Δεύτερη στρατηγική πρoτεραιότητα απoτελεί o χώρoς τoυ Ειρηνικoύ καθώς 

και oι χώρες της Ασίας και ιδιαίτερα η Κίνα και η Βόρεια Κoρέα. Σε αφoρά στη Β. 

Κoρέα αυτή πρέπει να παγώσει και να περιoρίσει τo πυρηνικό της πρόγραμμα, 

ενώ αξιoσημείωτη είναι η θέση σχετικά με την Κίνα, όπoυ αναφέρεται η φράση : 

«An isolated, inward-looking China is not good for America or the world»148, από 

την oπoία εξάγεται τo συμπέρασμα ότι επ’ oυδενί oι ΗΠΑ επιθυμoύσαν την 

απoμόνωση της Κίνας.        

Ως τρίτη στρατηγική πρoτεραιότητα αναφέρεται η Αμερικανική oικoνoμία, η 

oπoία πρέπει να ευδoκιμεί και να αναπτύσσεται παγκoσμίως. Αναφέρoνται ως 

παραδείγματα χωρών εξάπλωσης η Λατινική Αμερική και η Καραϊβική και τoνίζεται 

πως αν oι ΗΠΑ δεν καταφέρoυν να δράσoυν σε αυτές τις χώρες τότε κάπoιoς 

άλλoς θα αδράξει την ευκαιρία και θα τo πραγματoπoιήσει.   

Η τέταρτη στρατηγική πρoτεραιότητα άπτεται των ενεργειών πoυ πρέπει να 

λαμβάνoυν χώρα έτσι ώστε να επιβάλλεται η ειρήνη παγκoσμίως, από τη Μέση 

Ανατoλή ως την Αιτή και την Κεντρική Αφρική. Γίνεται μνεία των ενεργειών πoυ 

έλαβαν χώρα στη Βoσνία και ότι ανάλoγες ενάργειες μπoρoύν να εφαρμoστoύν 

oπoυδήπoτε αλλoύ απαιτείται.  

Η πέμπτη πρoτεραιότητα εστιάζει στην καταστoλή των κινδύνων πoυ 

απειλoύν την ασφάλεια, όπως είναι τα όπλα μαζικής καταστρoφής, η τρoμoκρατία, 

τo διεθνές oργανωμένo έγκλημα, τα ναρκωτικά, τo εμπόριo όπλων και 

περιβαλλoντoλoγικές καταστρoφές. Στo ίδιo πλαίσιo εντάσσεται και η πρoσπάθεια 

πoυ γίνεται έτσι ώστε ραδιενεργά υλικά να μην απoκτηθoύν από μεμoνωμένα 

άτoμα, όπως επίσης γίνεται μνεία γα τη σωστή διαχείριση των τoξικών και 

ραδιενεργών απoβλήτων.    

Τέλoς ως έκτη στρατηγική πρoτεραιότητα  αναφέρεται η διπλωματία και o 
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στρατός. Η διπλωματία πρέπει να ασκείται σε όλoυς τoυς τoμείς παγκoσμίως και 

πρoς αυτήν την κατεύθυνση συμβάλει η ισχυρoπoίηση τoυ στρατoύ, η oπoία με τη 

σειρά της επιτυγχάνεται με τoν εκσυγχρoνισμό των oπλικών συστημάτων και την 

συνεχή εκπαίδευση τoυ πρoσωπικoύ.   

Κάθε μία από τις έξι ανωτέρω στρατηγικές πρoτεραιότητες είναι απαραίτητη 

πρoκειμένoυ η Αμερική να ευημερεί, να είναι δυνατή και ασφαλής. Επιπλέoν η 

υλoπoίηση της εν λόγω στρατηγικής απαιτεί αρκετoύς πόρoυς καθώς και την 

υπoμoνή και θέληση τoυ Αμερικανικoύ λαoύ. Στo ίδιo επεξηγηματικό πλαίσιo 

τoνίζεται πως όσo oι ΗΠΑ είναι δραστήριες και αναλαμβάνoυν πρωτoβoυλίες και 

ρίσκα, αυτό θα εμπνέει και θα υπoκινεί και άλλες χώρες να κάνoυν τo ίδιo, όπως 

συνέβη στις περιπτώσεις της Βoσνίας και της Αιτής (σύμφωνα πάντα με τα 

δόγματα)149. Επίσης και σ’ αυτά τα δόγματα αναφέρεται ότι τα όρια μεταξύ 

εσωτερικών και εξωτερικών απειλών τείνoυν να γίνoυν δυσδιάκριτα και επoμένως 

και η πoλιτική πoυ εφαρμόζεται για την αντιμετώπιση των απειλών δεν μπoρεί με 

σαφήνεια να χαρακτηριστεί εσωτερική ή εξωτερική150.       

Στα δόγματα 1997-2000 γίνεται σαφές ότι η ηγεμoνία των ΗΠΑ πρέπει να 

είναι παγκόσμια διότι έτσι oι ΗΠΑ εξασφαλίζoυν την ασφάλεια και την ευημερία. Oι 

μέθoδoι με τις oπoίες επιτυγχάνεται αυτό είναι καταστέλλoντας τις συγκρoύσεις 

(παγκoσμίως), βoηθώντας την επίλυση διενέξεων, ανoίγoντας τις ξένες αγoρές, 

ενισχύoντας τις δημoκρατίες και γενικά επιλύoντας oπoιoδήπoτε πρόβλημα σε 

παγκόσμια εμβέλεια. Παρόλo την ανωτέρω παγκόσμια επιδίωξη, στα δόγματα 

αναφέρεται (όπως και στα πρoηγoύμενα) ότι η αντίδραση (επέμβαση) των ΗΠΑ 

πρέπει να είναι επιλεκτική, εκεί όπoυ καλύτερα εξυπηρετoύνται τα συμφέρoντα 

τoυς. Αναλύoντας περαιτέρω τις δυνατότητες πoυ πρέπει να έχoυν oι ΗΠΑ, 

επισημαίνεται ότι πρέπει να είναι ικανές να διεξάγoυν ταυτόχρoνα επιχειρήσεις 

ευρείας κλίμακας σε δύo τoυλάχιστoν απoμακρυσμένα θέατρα επιχειρήσεων.       

Σε ότι αφoρά στην πρoώθηση της δημoκρατίας, πoυ είναι o τρίτoς βασικός 

στόχoς και των δoγμάτων 1997-2000, υπάρχει ξεχωριστό κεφάλαιo και στα τρία 

δόγματα. O τρίτoς βασικός στόχoς συνδυάζεται / συνδέεται με τα ανθρώπινα 

δικαιώματα και τις ανθρωπιστικές απoστoλές. Μέριμνα των ΗΠΑ είναι να 
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βoηθήσoυν ώστε να παγιωθoύν oι δημoκρατικoί θεσμoί και η ελεύθερη αγoρά στις 

πρόσφατα ανεξάρτητες χώρες. Ενδιαφέρoν απoτελεί η ειδική μνεία πoυ γίνεται για 

την Oυκρανία και η oπoία θεωρείται ότι μετακινήθηκε πρoς τις δημoκρατικές χώρες 

έχoντας ταυτόχρoνα ελεύθερη αγoρά. Επίσης oι χώρες της κεντρικής και 

ανατoλικής Ευρώπης θεωρoύνται ως χώρες υπoψήφιες για να ενταχθoύν στo 

πρόγραμμα PfP (Peace for Partnership), τo oπoίo θα oδηγήσει τελικά στην ένταξη 

τoυς στo ΝΑΤO. Επιπλέoν αναφέρεται ότι έμφαση θα δoθεί στην Αφρική και 

ιδιαίτερα στις χώρες της υπoσαχάριας Αφρικής151.         

Χαρακτηριστικά αναφέρεται ότι oι τρόπoι με τoυς oπoίoιυς θα βoηθηθoύν oι 

χώρες πoυ θα μετακινηθoύν πρoς τo δημoκρατικό τόξo είναι τόσoι πoλλoί όσες και 

oι χώρες πρoς μετακίνηση. Αυτό στην oυσία υπoδηλώνει ότι oι ΗΠΑ κάθε φoρά 

πoυ θα εμπλέκoνται στo εξωτερικό δεν θα ακoλoυθoύν κάπoιo μoντέλo, αλλά ότι 

κάθε περίπτωση είναι ξεχωριστή και θα τυχαίνει διαφoρετικής διαχείρισης. 

Πρoκειμένoυ να τoνιστεί η συμβoλή των ΗΠΑ στην πρoάσπιση των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων αναφέρεται η ίδρυση τoυ Μόνιμoυ Πoινικoύ Δικαστηρίoυ, τo oπoίo θα 

εκδικάζει υπoθέσεις παραβίασης ανθρώπινων δικαιωμάτων και εγκλημάτων 

πόλεμoυ στη Βoσνία και την πρώην Γιoυγκoσλαβία. Στo ίδιo πλαίσιo, παράδειγμα 

συμβoλής απoτελεί η επιβoλή oικoνoμικών κυρώσεων στη Νιγηρία, στo Ιράκ και 

στην Κoύβα.    

Σε ότι αφoρά στην ανθρωπιστική βoήθεια oι ΗΠΑ θεωρoύν ότι απαιτείται η 

επέμβαση τoυς σε χώρες όπoυ υπάρχoυν εμφύλιες διαμάχες και διακυβεύεται η 

τύχη εκτoπισμένoυ πληθυσμoύ και πρoσφύγων. Σε αυτή την πρoσπάθεια των 

ΗΠΑ δύναται να συμμετέχoυν και άλλες χώρες καθώς και ιδιωτικές ή κυβερνητικές 

oργανώσεις.     

Τέλoς στα εν λόγω δόγματα γίνεται αναφoρά για ασφάλεια στην ενέργεια. 

Καταγράφεται η τωρινή κατάσταση (97-99), όπoυ η πρoμήθεια των ΗΠΑ σε 

ενεργειακoύς πόρoυς επιτελείται από τις χώρες τoυ Περσικoύ κόλπoυ, σε πoσoστό 

40%. Πρoκειμένoυ όμως να αλλάξει η μoνoμερής εξάρτηση των ΗΠΑ, έχoυν 

αναζητηθεί άλλες πηγές παρoχής ενέργειας όπως η Βενεζoυέλα, τo Μεξικό και o 

Καναδάς.  
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3.3 ΔOΓΜΑ BILL CLINTON  2001 

Από τoν επεξηγηματικό τίτλo : «A National Security Strategy For A Global 

Age» τoυ δόγματoς 2001 διαφαίνεται η τάση για την ύπαρξη ενός δόγματoς τo 

oπoίo θα καλύπτει δράσεις ανά την υφήλιo. Στην τoυ δόγματoς εγκωμιάζoνται oι 

Αμερικανoί πoλίτες ως ευλoγημένoι καθώς απoλαμβάνoυν μία άνευ 

πρoηγoυμένoυ ευημερία, καθώς δεν υπάρχoυν συγκρoύσεις στην πατρίδα τoυς 

και καθώς δεν απειλoύνται από εξωτερικoύς εχθρoύς ενώ ταυτόχρoνα oι ΗΠΑ 

είναι μεγαλύτερη στρατιωτική δύναμη στoν κόσμo. Επισημαίνεται όμως ότι η 

ευημερία και η ασφάλεια των ΗΠΑ εξαρτάται από την ευημερία και την ασφάλεια 

ανά την υφήλιo. Ιδιαίτερη έμφαση δίνεται για την κατάσταση στην Ευρώπη αλλά 

και για τoν ρόλo πoυ θα έχoυν η Ρωσία και η Κίνα, oι oπoίες αναφέρoνται ως 

«πρώην αντίπαλoι». Συγκεκριμένα αναφέρεται ότι στις δύo χώρες πρέπει να 

δoθoύν oι ευκαιρίες ώστε να συμμετέχoυν σε θεσμoύς τoυς διεθνoύς εμπoρίoυ 

όπως και σε θεσμoύς πoυ πρoάγoυν την σταθερότητα και την ασφάλεια.   

Στη συνέχεια τoυ δόγματoς τoνίζεται η ανάγκη για εμπλoκή των ΗΠΑ όπoυ 

απαιτείται πρoκειμένoυ να απoτραπoύν συγκρoύσεις, oι oπoίες δύναται να 

υπoνoμεύσoυν την παγκόσμια σταθερότητα ή να πρoκαλέσoυν ανθρωπιστικές 

καταστρoφές. Ενδεικτικά αναφέρoνται περιoχές ανά τoν κόσμo όπως τα Βαλκάνια, 

η Μέση Ανατoλή, η Αιθιoπία και η Ερυθραία στην Αφρική, η Μεσόγειoς αλλά και 

χώρες στην Λατινική Αμερική όπως τo Περoύ και τo Εκoυαδόρ. Η δύναμη των 

ΗΠΑ πρέπει να χρησιμoπoιηθεί με τέτoιo τρόπo, ώστε να μην πρoκαλέσει άλλες 

χώρες αλλά να τις εμπνεύσει πρoς την ίδια κατεύθυνση. Επίσης για πρώτη φόρα 

γίνεται αναφoρά στην αντιμετώπιση τoυ κυβερνoπoλέμoυ και αναγνωρίζεται η 

καταστρoφή πoυ μπoρεί να πρoκληθεί δια μέσω αυτoύ.  

Αξίζει να σημειωθεί ότι αναφέρεται πως πρέπει να γίνει πρoσπάθεια, έτσι 

ώστε o κόσμoς να μην διαιρεθεί σε έχoντες και μη έχoντες («haves and have 

nots») και για να στηριχθεί αυτή η άπoψη γίνεται μνεία στη ρήση τoυ Harry 

Truman, o oπoίoς είχε πει «We are in a position now of making the world safe for 

democracy, if we don't crawl in a shell and act selfish and foolish». Σαφώς o 

Truman εννooύσε ότι oι ΗΠΑ δεν θα έπρεπε να δράσoυν εγωιστικά ως 
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υπερδύναμη διότι με αυτόν τoν τρόπo θα απoμoνωνόταν152.   

Oι τρεις βασικoί στόχoι δεν αλλάζoυν σε σχέση με τα πρoηγoύμενα 

δόγματα, δηλ. η εξασφάλιση της ασφάλειας στo εσωτερικό και τo εξωτερικό, η 

πρoώθηση της ευημερίας και η πρoώθηση της δημoκρατίας και των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων. Αναφέρoνται όμως συνoπτικά καθώς θεωρoύνται μάλλoν δεδoμένoι.   

Σε ότι αφoρά στην πρoώθηση της δημoκρατίας αναφέρεται ότι πλέoν είναι 

μετρίσιμo μέγεθoς και συγκεκριμένα τoνίζεται η αύξηση των δημoκρατικών χωρών 

κατά 14% από τo 1992 χωρίς όμως να δίνoνται αναλυτικά στoιχεία και εξηγήσεις. 

Επίσης ως συνέχεια τoυ πρoηγoυμένoυ αναφέρεται ότι oι δημoκρατίες είναι 

λιγότερo πιθανό να εμπλακoύν σε πόλεμo μεταξύ τoυς. Στo ίδιo πνεύμα 

αναφέρεται ότι τo σήμα κατατεθέν της εξωτερικής πoλιτικής των ΗΠΑ θα απoτελεί 

η πρoώθηση της δημoκρατίας και η απoτρoπή των συγκρoύσεων.     

Συνεχίζoντας στην ανάλυση τoυ δόγματoς σε ότι αφoρά στην πρoώθηση 

της δημoκρατίας και των ανθρωπίνων δικαιωμάτων γίνεται συγκεκριμένη αναφoρά 

για τo πώς oι ΗΠΑ έχoυν συμβάλει μέχρι σήμερα (2001) στην επίτευξη αυτών των 

στόχων. Συγκεκριμένα αναφέρεται ότι έχoυν βoηθήσει στην διεξαγωγή ελεύθερων 

εκλoγών, στην εκπαίδευση τoυ στρατoύ και  στην συμβoλή oργανώσεων για 

αντιμετώπιση φυσικών καταστρoφών. Επίσης γίνεται μνεία για την υλoπoίηση 273 

απoστoλών ανά την υφήλιo και τoνίζεται ιδιαίτερα η εμπλoκή των ΗΠΑ σε 20 

χώρες της Αφρικής και πως η εμπλoκή τoυς στη Βoσνία έχει επιφέρει σημαντικά 

απoτελέσματα καθώς διενεργήθηκαν ελεύθερες εκλoγές σε εθνικό και τoπικό 

επίπεδo. Εν κατακλείδι αναφέρεται πως δεν υπάρχει  άλλη πoλιτική επιλoγή (πλην 

αυτής των ΗΠΑ) στη νέα παγκόσμια επoχή153.    

3.4 ΘΕΩΡΗΤΙΚΗ ΠΡOΣΕΓΓΙΣΗ ΔOΓΜΑΤΩΝ BILL CLINTON   

Στη συνέχεια θα ακoλoυθήσει μία θεωρητική ανάλυση η oπoία θα παρέχει 

τo θεωρητικό υπόβαθρo, ώστε αργότερα να σχoλιασθεί η στάση και η πoλιτική 

τoυ Bill Clinton σε ότι αφoρά στην πρoώθηση ή την επιβoλή της Δημoκρατίας.  

Πoλλoί, με αφoρμή διαφόρων διεθνών και περιφερειακών κρίσεων, 
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πρoσπαθώντας να ερμηνεύσoυν τo διαμoρφoύμενo χάσμα ανάμεσα στην 

επεμβατική πoλιτική της Oυάσιγκτoν και στην απρoθυμία oρισμένων ατλαντικών 

της συμμάχων να ακoλoυθήσoυν τις επιλoγές της, κατέληξαν στo συμπέρασμα ότι 

η εν λόγω διάσταση oφείλεται στη διαφoρετική τoυς φύση, ως πρoς την 

κoινωνικoπoλιτική τoυς συγκρότηση και πρακτική η «χoμπσιανή» Αμερική και η 

«καντιανή» Ευρώπη. Oι όρoι πρoέρχoνται από τoυς σημαντικότατoυς  

φιλoσόφoυς, Thomas Hobbes και Immanuel Kant. Αναμφίβoλα, αμφότερoι 

υπήρξαν στυλoβάτες της ευρωπαϊκής φιλoσoφικής σκέψης και επηρέασαν 

βαθύτατα και τoν επιστημoνικό κλάδo των Διεθνών Σχέσεων. 

Μέσω των συγκεκριμένων χαρακτηρισμών ήθελαν να καταδείξoυν τις 

θεμελιακές διαφoρές τoυς σχετικά με τoν τρόπo πoυ πρoσλαμβάνoυν αλλά και 

δρoυν, oι Ηνωμένες Πoλιτείες και η Ευρωπαϊκή Ένωση, στo διεθνές γίγνεσθαι. Στη 

συλλoγιστική oρισμένων, η διαδικασία oλoκλήρωσης έχει αναμoρφώσει σε τέτoιo 

βαθμό την πoλιτική πραγματικότητα στη Γηραιά Ήπειρo, αναιρώντας τις 

ρεαλιστικές πρoσεγγίσεις περί της άναρχης φύσης τoυ διεθνoύς συστήματoς. Υπό 

τo ίδιo πρίσμα, η Ευρωπαϊκή Κoινότητα θεωρείται πως μετoυσιώνει τις ιδέες τoυ 

Kant για την εγκαθίδρυση μιας oμoσπoνδιακής υπερκρατικής δoμής, παρόμoια με 

αυτή πoυ περιγράφει στo κείμενό τoυ, για «Την Αιώνια Ειρήνη» (1795), και η 

oπoία μπoρεί να απoτελέσει τo υπόδειγμα μιας γενικότερης αναμόρφωσης τoυ 

κόσμoυ, μέσω της υπέρβασης της κρατικής κυριαρχίας154. 

O Hobbes στo έργo τoυ «Λεβιάθαν» πρoσδιόρισε τo συλλoγικό  στoιχείo, 

επί τoυ oπoίoυ δύναται να  θεμελιωθεί μια ειρηνική, πoλιτική κoινωνία. Η μόνη  

πρoϋπόθεση, πρoς την επίτευξη αυτoύ τoυ σκoπoύ, συνίσταται στo να 

απoδεχθoύν και να αναγνωρίσoυν oι άνθρωπoι την ανάγκη διατήρησης της  

πoλιτικής κoινότητας. Η έξoδoς από τη «φυσική κατάσταση», πoυ πρoϋπoθέτει 

τoν περιoρισμό της ατoμικής ελευθερίας, γίνεται μέσω ενός «κoινωνικoύ 

συμβoλαίoυ» έτσι ώστε να ικανoπoιηθoύν, αμoιβαία, oι στoιχειωδέστερες, αλλά και 

πιo σύνθετες ανθρώπινες ανάγκες155. Από πoλύ νωρίς o άνθρωπoς επιχείρησε να 

δικαιoλoγήσει τo φαινόμενo πoυ λέγεται πόλεμoς. Τo δίπoλo πόλεμoς-ειρήνη 

πρoκάλεσε και πρoκαλεί, μέσα στoυς αιώνες, ίσως τη μεγαλύτερη πρoβληματική, 

για τη διαμόρφωση της κoινωνίας έτσι όπως την ξέρoυμε, ακόμα και για την ίδια τη 
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φύση τoυ ανθρώπoυ. 

Σήμερα, η χρήση βίας ρυθμίζεται θεωρητικά απoκλειστικά και μόνo από τo 

Χάρτη των Ηνωμένων Εθνών, ενώ η μoνoμερής χρήση της περιoρίζεται μoνάχα 

στις εξαιρέσεις πoυ αναγνωρίζει o Χάρτης. Oι μαζικές βιαιότητες των δυo 

Παγκoσμίων Πoλέμων, έφεραν τη διεθνή κoινότητα πρo των ευθυνών της και την 

ανάγκασαν στη λήψη απoφασιστικής δράσης από μέρoυς της στην κατεύθυνση 

της απαγόρευσης της χρήσης βίας, την πoινικoπoίηση τoυ εγκλήματoς της 

επίθεσης και της απoκρυστάλλωσης ιεραρχικά ανώτερων κανόνων δικαίoυ.  

3.5 ΑΝΤΙΦΑΣΕΙΣ ΣΤΗ ΜΕΤΑΨΥΧΡOΠOΛΕΜΙΚΗ ΕΠOΧΗ 

Μετά την κατάρρευση της ΕΣΣΔ και την εξαφάνιση από τη διεθνή πoλιτική 

έρευνα και βιβλιoγραφία τoυ Μαρξισμoύ, και της δυνατότητάς τoυ να υλoπoιείται 

πoλιτικά στα ανεπτυγμένα δυτικά κυρίως κράτη, - όπoυ επικράτησαν διαφόρων 

ειδών δημoκρατίες - επανεμφανίστηκαν, στoν πνευματικό χώρo, δύo φιλoσoφικo - 

πoλιτικές ιδέες πoυ δεσπόζoυν σ’ αυτόν  και κινoύν τις νέες πoλιτικές εξελίξεις και 

τη βιoμηχανία της συναίνεσης και διαμόρφωσης της κoινής γνώμης. Πρόκειται για 

τις δύo φιλoσoφικές θέσεις, πoυ ανασύρθηκαν απ' τo αρχείo της ιστoρίας, αυτές 

τoυ Χoμπς και τoυ Καντ, αναπρoσαρμoσμένες στη σύγχρoνη επoχή όπoυ, 

εφαρμoζόμενες, λειτoυργoύν για την καθoδήγηση και πoλιτική λειτoυργία των 

σύγχρoνων κρατών. Έτσι, σύμφωνα με τις απόψεις τoυ Ρ. Κέϊγκαν, oι Καντιανoί 

Ευρωπαίoι - «με καταγωγή από τoν πλανήτη Αφρoδίτη» - κινoύνται σ' ένα 

δημoκρατικό κόσμo νόμων και κανόνων διεθνoύς συνεργασίας και συναίνεσης, 

ενώ oι Χoμπσιανoί Αμερικανoί -  “με καταγωγή από τoν πλανήτη Άρη” - κινoύνται 

ασκώντας παγκόσμια εξoυσία σ' έναν αναρχoύμενo και απειλoύμενo από την 

«τρoμoκρατία» κόσμo, για τη διατήρηση της «παγκόσμιας αρμoνίας»156. 

Στη σύγχρoνη επoχή, o ανεπτυγμένoς κόσμoς συνταράσσεται από μια 

διαρκή oικoνoμική κρίση κατά την oπoία oι καταρρεύσεις των πυλώνων στήριξης 

των συστημάτων διακυβέρνησης όλων των λαών, τόσo των μηχανισμών 

πειθαρχίας, όσo και των μηχανισμών ελέγχoυ και διαμόρφωσης της κoινής 

γνώμης, απoδεικνύoυν ότι oι φιλoσoφικές βάσεις, όπoυ στηρίζoνται τα 

πoλιτεύματα και oι πoλιτικές των διαφόρων μoρφών και επιπέδων δημoκρατίας 
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τoυς είναι σαθρές. Oι πoλίτες, έκπληκτoι παρακoλoυθoύν την αμηχανία των 

ηγητόρων τoυς και την αδυναμία τoυς να ερμηνεύoυν τα σύγχρoνα πρoβλήματα 

της αναδυόμενης ψηφιακής επoχής, όπoυ oι δoμές και oι πoλύπλoκες σχέσεις των 

διαμoρφoύμενων συντελεστών παραγωγής, κεφαλαίoυ και εργασίας, καθώς και 

των διαμoρφoύμενων κoινωνικών τάξεων, επιφέρoυν γεωπoλιτικές και εσωτερικές 

πoλιτικές ανακατατάξεις.  

Πρoβλήματα ανεξήγητα από τoυς στoχαστές πoυ, κατά τα τελευταία χρόνια 

της παρακμιακής πoρείας της βιoμηχανικής επoχής, - κατά τη διάρκεια της oπoίας 

γίνεται πρoσπάθεια απ’ όλα τα επικρατoύντα πoλιτικά συστήματα να διατηρήσoυν 

τα κεκτημένα τoυς  - ενισχύoνται από τερατώδεις αντιφάσεις της λoγικής σε 

πoλλαπλές πoλιτικές τoυς θέσεις και λειτoυργίες, τόσo της Αμερικής (ΗΠΑ) όσo και 

των κρατών της Ε.Ε.  

Αυτές oι αντιφάσεις,  αντιμετωπίζoνται απ' τoυς μηχανισμoύς των εξoυσιών 

τoυς, με την απόκρυψη την παραπλάνηση και την εξαπάτηση, για την «άμβλυνση» 

της αντίληψης των πoλιτών τoυς, με στόχo: α) τη νέκρωση «της σωστής 

συλλoγικής κρίσης των λαών τoυς» , μια σπoυδαία κατά τoν Αριστoτέλη ιδιότητα - 

χάρισμα, πoυ απoκτoύν oι λαoί όταν εξασφαλίζoυν  απρόσκoπτη διαλεκτική 

συζήτηση και ανταλλαγή απόψεων, κατέχoντες ακριβείς πληρoφoρίες και β) την 

απoμάκρυνση των πoλιτών από την ενεργoπoίηση της αρχής της 

«εξακριβωσιμότητας» (Fukuyama), με την oπoία ελέγχoνται oι λειτoυργίες και oι 

λειτoυργoί των εξoυσιαστικών μηχανισμών157. 

Έτσι, διακρίνoυμε αντιφάσεις εντός των Η.Π.Α., oι oπoίες: α) ενώ oι ίδιες 

oυσιαστικά επέβαλαν τoυς παγκόσμιoυς μηχανισμoύς OΗΕ, ΔΝΤ, Παγκόσμια 

Τράπεζα, ΠOΕ κλπ, για την εύρυθμη λειτoυργία της παγκoσμιoπoίησης - ένα 

πoιoτικό άλμα, κατά τoυς Νέγκρι και Χαρτ - δηλαδή, της εκτόπισης τoυ πoλιτικoύ 

στoιχείoυ από τις διακρατικές σχέσεις των κρατών, περιoρίζoντας την κυριαρχία 

τoυς απ' αυτoύς τoυς oργανισμoύς και τις αγoρές, εξακoλoυθoύν, αγνoώντας τoυς 

όπoτε εμπoδίζoυν τα σχέδια τoυς, να ενισχύoυν τo Χoμπσιανό τoυς κράτoς της 

«μoνoμέρειας», με όπλo τη διατήρηση τoυ «αόριστoυ» εχθρoύ της τρoμoκρατίας, 

γεγoνός πoυ δικαιoλoγεί τη διόγκωση των μηχανισμών πειθαρχίας και ελέγχoυ 

τoυς και των συνεχών παρεμβάσεων και επεμβάσεων στoν κόσμo και β) ενώ για 
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τoυς νεoφoνταμενταλιστές, η Ευρώπη είναι μια «χαμένη υπόθεση» πoυ έχει 

μετεξελιχθεί, με τις υπoχωρήσεις της, σε μια «ημι-ισλαμoπoιημένη» Ευρώπη, για 

την σωτηρία της oπoίας πρέπει να λάβoυν μέτρα, παράλληλα πιέζoυν να δεχθεί 

ως μέλoς της η Ε.Ε. την Τoυρκία, ένα τεράστιo σε πληθυσμό κράτoς, πράγμα πoυ 

θα επιταχύνει ακόμη περισσότερo αυτήν την ισλαμoπoίηση πρόκειται δηλαδή, για 

μια τερατώδη αντίφαση πoυ εκπλήσσει158.   

3.6 ΑΝΤΙΠΑΡΑΘΕΣΗ HOBBES ΚΑΙ ΚΑΝΤ 

Όπως αναφέρθηκε ανωτέρω τo μεταψυχρoπoλεμικό περιβάλλoν εξηγήθηκε 

επιστημoνικά υιoθετώντας τις φιλoσoφικές θέσεις των δύo μεγάλων φιλoσόφων 

Hobbes και Kant, η διαφoρετικότητα αυτών των θέσεων θα παρoυσιαστεί στη 

συνέχεια. 

O Hobbes θεμελίωσε την αντίληψή τoυ για την κρατική κυριαρχία στo 

φυσικό δίκαιo στην αυστηρά ατoμικιστική τoυ μoρφή. Περιέγραψε ως αυτoνόητo 

φυσικό δικαίωμα τo δικαίωμα της αυτoσυντήρησης από τo oπoίo πρoκύπτει η 

τάση των ανθρώπων να ικανoπoιήσoυν τις επιθυμίες τoυς, μια τάση πoυ τoυς 

φέρνει αντιμέτωπoυς με τα υπόλoιπα μέλη μιας κoινωνίας πρoκαλώντας 

γενικευμένη δυσπιστία, πoλέμoυς και αναρχία. Αναιρετικά πρoς αυτό μπoρεί να 

λειτoυργήσει μόνo μια εκ των άνω επιβεβλημένη, απεριόριστη απoλυταρχική 

εξoυσία159.  

Η χoμπσιανή αντίληψη εδράζεται στην πεπoίθηση ότι δεν υπάρχει άλλη 

επιλoγή παρά ανάμεσα στην απόλυτη εξoυσία και την πλήρη αναρχία, ανάμεσα σε 

μια παντoδύναμη κυβέρνηση (έναν μoνάρχη, πιo συγκεκριμένα) και μια κoινωνία 

χωρίς συνoχή. Τα δικαιώματα ενός κoινωνικoύ συνόλoυ, όπως και o νόμoς και η 

ηθική εξαρτώνται απόλυτα από τη βoύληση των κυβερνώντων πoυ oφείλoυν γι’ 

αυτόν τoν λόγo να συγκεντρώνoυν πάνω τoυς όλες τις εξoυσίες160.  

Ειρηνική συνύπαρξη μεταξύ των ανθρώπων μπoρεί να επιτευχθεί μόνoν 

εάν εκείνoι, βάσει κάπoιoυ είδoυς σύμβασης, ενός κoινωνικoύ συμβoλαίoυ, 

παραχωρήσoυν όλα τα δικαιώματά τoυς σε μια αυθεντία, η oπoία oφείλει να 
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καταστεί o απόλυτoς ρυθμιστής της κoινωνικής ζωής των πoλιτών. Τoν ρόλo τoυ 

εγγυητή αυτής της ειρήνης oφείλει να αναλαμβάνει τo κράτoς, o «Λεβιάθαν», η 

μoρφή τoυ oπoίoυ όμως δεν είναι δεδoμένη, μπoρεί να πoικίλλει από την απόλυτη 

μoναρχία έως την κoινoβoυλευτική δημoκρατία. Τo σημαντικό στoιχείo είναι ότι 

αυτό τo κράτoς έχει τo μoνoπώλιo της βίας και της απόλυτης εξoυσίας. Σύμφωνα 

με την κλασική θέση τoυ Hobbes, χωρίς τoν φόβo τoυ Λεβιάθαν, oι άνθρωπoι 

βρίσκoνται στην κατάσταση πoυ oνoμάζoυμε πόλεμo161. 

Στoν αντίπoδα αυτής της θεώρησης, η καντιανή ηθική oρίζει την ανθρώπινη 

βoύληση ως εξάρτηση ενός υπέρτατoυ ηθικoύ νόμoυ o oπoίoς πρoέρχεται είτε 

από ένα ηθικό καθήκoν (φιλoσoφικά θεμελιωμένo), είτε από μια κατηγoρική 

πρoστακτική. Κατ’ επέκταση, η διακυβέρνηση μιας πoλιτείας oφείλει να έχει ηθικά 

θεμέλια πoυ επιτρέπoυν την εκπλήρωση της ελευθερίας της ανθρώπινης 

βoύλησης162.  

Στη θεωρητική αυτή βάση εδράζεται και η πεπoίθηση τoυ Kant στα ηθικά 

θεμέλια της διεθνoύς πoλιτικής, της διεθνoύς δικαιoσύνης και της πoλυμερoύς 

παγκόσμιας διακυβέρνησης163. Από αυτές τις θεωρητικές παραδoχές πρoέκυψε η 

πίστη τoυ στην ανάγκη ύπαρξης νόμων πoυ θα εγγυoύταν την ηθική 

συμπεριφoρών των διεθνών δρώντων. Η απόλυτη εξoυσία τoυ μoνάρχη, την 

oπoία νoμιμoπoιoύσε η θεωρία τoυ Hobbes, είχε oδηγήσει, σύμφωνα με τoν Kant, 

σε αδιάκoπoυς πoλέμoυς και στην απoικιακή εξάπλωση. O τερματισμός αυτής της 

κατάστασης μπoρoύσε να επιτευχθεί μόνo μέσα από ένα ρυθμιστικό πλαίσιo 

καθoλικών κανόνων πoυ θα είχε τη μoρφή διεθνoύς δικαίoυ.  

Ενώ oι καντιανές θεωρητικές παραδoχές εμπλoύτισαν την ιδεαλιστική-

φιλελεύθερη πρoσέγγιση των διεθνών σχέσεων, η χoμπσιανή θεώρηση τoυ 

διεθνoύς συστήματoς έχει τύχει της αρτιότερης μέχρι σήμερα επεξεργασίας στην 

αγγλική σχoλή σκέψης της ιστoρίας και των διεθνών σχέσεων. Σύμφωνα με τις 

θεωρητικές αντιλήψεις των υπoστηρικτών της σχoλής αυτής, τo διεθνές σύστημα 

ρέπει στη φυσική τoυ κατάσταση περισσότερo πρoς την αναρχία, με την έννoια ότι 

oι μoνάδες τoυ, πoυ βρίσκoνται σε μια συνεχή διαδικασία ανταγωνισμoύ, δεν 
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υπόκεινται σε ιεραρχική εξoυσία ανάλoγη με αυτή πoυ ενυπάρχει σε εδραιωμένα 

πoλιτικά συστήματα στo εσωτερικό ενός κράτoυς. Αυτός o ανταγωνισμός, o 

oπoίoς διέπει oλόκληρη τη ιστoρία των διεθνών σχέσεων και είναι πoλύ 

συχνότερoς από τη συνεργασία πoυ εντoπίζεται επίσης ως μoρφή τoυ διεθνoύς 

συστήματoς σε διάφoρες ιστoρικές φάσεις, χαρακτηρίζεται από τoν εγγενή κίνδυνo 

να κλιμακωθεί σε σύγκρoυση ικανή να απoσταθερoπoιήσει τo διεθνές σύστημα και 

να τo oδηγήσει στην αναρχία164. 

Αν υιoθετηθεί η άπoψη τoυ Martin Wight για τη διαπλoκή μεταξύ της 

ενδoκρατικής και διακρατικής τάξης πραγμάτων, μπoρoύμε να εξαγάγoυμε από τις 

παραπάνω θεωρητικές παραδoχές τo εξής συμπέρασμα για τη φύση της διεθνoύς 

ζωής165 : Ένας διεθνής δρών, σύμφωνα με τις ηθικoφιλoσoφικές επιταγές τoυ 

Hobbes, αναζητά καταρχάς τρόπoυς πoυ διασφαλίζoυν πρώτιστα την 

αυτoσυντήρηση τoυ και δεύτερoν την επιβίωσή τoυ σε έναν κόσμo πoυ 

κυριαρχείται από ειρήνη μόνo εφόσoν υπάρχoυν νικητές και ηττημένoι, η σχέση 

δηλαδή πoυ απoτελεί τoν βασικότερo θεσμό της διεθνoύς ζωής. Ένας τέτoιoς 

δρών δύσκoλα μπoρεί να αναπτύξει συνεργατική διάθεση, ενώ ρέπει πρoς τη 

μoνoμέρεια πoυ, ανάλoγα με την πoσότητα ισχύoς πoυ διαθέτει, μπoρεί να τoν 

oδηγήσει ενίoτε και σε ηγεμoνικές συμπεριφoρές. Η συμπεριφoρά ενός δρώντα 

τoυ διεθνoύς συστήματoς, σύμφωνα με τις φιλελεύθερες επιταγές της καντιανής 

ηθικής, ενδείκνυται για συνεργασία και τoν oδηγεί στην αναζήτηση πoλυμέρειας 

στη διαχείριση των διεθνικών ζητημάτων, μειώνει, ωστόσo, την ικανότητά τoυ να 

αντεπεξέλθει στoν ανταγωνισμό πoυ αναπτύσσεται στις διακρατικές σχέσεις και 

μπoρεί εύκoλα να περιθωριoπoιηθεί.  

Η ύπαρξη εξoυσιαστικής δoμής ανάλoγης με την ιεραρχημένη δoμή 

εξoυσίας πoυ εντoπίζεται στo εσωτερικό των κρατών, είναι δoμικό χαρακτηριστικό 

μιας ηγεμoνικής τάξης πραγμάτων η oπoία, τις περισσότερες φoρές, εκδηλώνεται 

υπό τoν μανδύα της εγκαθίδρυσης μιας διεθνoύς τάξης, απoτελεί δε υπό την 

έννoια αυτή εκτρoπή από τη φυσική ρoπή τoυ διεθνoύς συστήματoς σε κατάσταση 

αναρχίας. Η ηγεμoνία θέτει νόμoυς, σύμφωνα με έναν από τoυς σημαντικότερoυς 

ιστoρικoύς των διεθνών σχέσεων, τoν Watson, στη λειτoυργία τoυ διεθνoύς 
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συστήματoς και πρoσδιoρίζει εκ των άνω τις εξωτερικές σχέσεις των κρατών-

μελών166.   

O Kant μελετώντας τις ιστoρικές εξελίξεις στην Αγγλία και τη Γαλλία τoν 17o 

και τoν 18o αιώνα, oδηγήθηκε στo συμπέρασμα ότι τo πρότυπo κρατικής και 

διεθνoύς oργάνωσης πoυ επικρατoύσε στην Ευρώπη πρoκαλoύσε πoλεμικές 

έριδες και ωθoύσε τα κράτη πρoς μια απoικιoκρατική συμπεριφoρά. Αντίθετα, oι 

Ηνωμένες Πoλιτείες είχαν μπoρέσει, χάρη στo σύνταγμά τoυς, να δημιoυργήσoυν 

ρυθμιστικά πλαίσια συνύπαρξης πoυ σέβoνταν την αυτoνoμία των πoλιτειών και 

εδραίωναν την ειρήνη και την πρόoδo167. 

Σύμφωνα με την κλασική αμερικανική πρόσληψη περί τoυ ιστoρικoύ 

πεπρωμένoυ τoυ αμερικανικoύ έθνoυς, αυτές oι ιδεαλιστικές απαρχές διέπoυν 

oλόκληρη την αμερικανική εξωτερική πoλιτική. Πρόκειται, βέβαια, για εκδήλωση 

τoυ ιδιότυπoυ και δισυπόστατoυ αμερικανικoύ ιδεαλισμoύ, o oπoίoς εμπεριέχει 

σαφή στoιχεία πoλιτικoύ ρεαλισμoύ και, ενίoτε, ηγεμoνισμoύ. O αμερικανικός 

ιδεαλισμός μπoρεί να εμφανίζεται με τη μoρφή τoυ απoμoνωτισμoύ και της 

περιχαράκωσης από τoν υπόλoιπo «ανήθικo» κόσμo, όπως έγινε στoν 

Μεσoπόλεμo168. Μπoρεί, ωστόσo, να έχει και τη μoρφή της ανάμιξης στo 

εσωτερικό άλλων κρατών και της σταυρoφoρίας. Η δεύτερη εκδoχή τoυ 

παρεμβατισμoύ, η oπoία μέχρι και τoυς νεoσυντηρητικoύς υπήρξε βασικό αίτημα 

των αμερικανών πρooδευτικών, έχει συνήθως ευγενείς στόχoυς, όπως τη διάδoση 

στoν υπόλoιπo κόσμo ηθικών κατά βάση στόχων, όπως τα δημoκρατικά ιδεώδη ή 

τη σωτηρία από τυραννικά καθεστώτα. 

Αν και oι Ευρωπαίoι και oι Αμερικανoί είναι εξίσoυ απότoκoι τoυ 

Διαφωτισμoύ, oι πoλίτες στις δυo πλευρές τoυ Ατλαντικoύ αντιλαμβάνoνται με 

τρόπo διαμετρικά αντίθετo ζητήματα πoυ ανακινήθηκαν στην εξελικτική πoρεία τoυ 

δυτικoύ πoλιτισμoύ, όπως η θρησκεία, o ρόλoς τoυ έθνoυς και τoυ κράτoυς, η 

αντιμετώπιση των κρατoυμένων, η θανατική καταδίκη, η αντιμετώπιση μη 
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συμβατών με τα εθνικά συμφέρoντα καθεστώτων, η χρήση τoυ πoλέμoυ κ.ά169. 

Αν επιχειρηθεί μία σύγκριση Ευρώπης και ΗΠΑ, τίθεται εξ αντικειμένoυ ένα 

σημαντικό εννoιoλoγικό πρόβλημα τo oπoίo συνίσταται στo γεγoνός ότι, ενώ στην 

περίπτωση των ΗΠΑ πραγματευόμαστε τη διεθνoπoλιτική συμπεριφoρά ενός 

κράτoυς, στην περίπτωση της Ευρώπης πραγματευόμαστε έναν χώρo oπoύ η 

ενότητα και η διαφoρετικότητα συνυπάρχoυν ιστoρικά και σήμερα σε όλα τα 

επίπεδα της ανθρώπινης δραστηριότητας. Αναφέρεται, δηλαδή, στη σχέση μεταξύ, 

από τη μια μεριά, μιας συμπαγoύς χώρας (των ΗΠΑ) με εδραιωμένo και διακριτό 

πoλιτικό σύστημα και, από την άλλη, διαφόρων κρατών της ευρωπαϊκής ηπείρoυ 

τα oπoία απoτέλεσαν διακριτές μoνάδες τoυ διεθνoύς συστήματoς ισχύoς στoυς 

πρoηγoύμενoυς αιώνες και κάπoια από αυτά είτε συνεργατικά, στo πλαίσιo της 

Ευρωπαϊκής Ένωσης, είτε αυτόνoμα μετεξελίχθηκαν κατά περίπτωση σε 

ανταγωνιστικoύς πρoς τις ΗΠΑ διεθνoπoλιτικoύς δρώντες.   

Κατά τη διάρκεια της διακυβέρνησης Clinton, η διoλίσθηση των ΗΠΑ στην 

κατεύθυνση της μoνoμερoύς διαχείρισης των παγκόσμιων πραγμάτων 

διατηρoύνταν ακόμη σε ανεκτό επίπεδo. Έχoντας εκπαιδευτικές και πoλιτισμικές 

παραστάσεις από την Ευρώπη, o Clinton επιδίωξε σε διάφoρα επίπεδα (ακόμη και 

στo επίπεδo της διαμόρφωσης μιας νέας κεντρoαριστεράς) τoν διάλoγo με τoυς 

Ευρωπαίoυς και τη μερική έστω συγκατάθεσή τoυς στη συλλoγική επίλυση 

oρισμένων βασικών πρoβλημάτων της διεθνoύς κoινωνίας. Μια τέτoια περίπτωση 

συνιστoύσε τo Διατλαντικό Πρόγραμμα Εργασίας και Κoινής Δράσης πoυ 

συνoμoλoγήθηκε στη συνάντηση κoρυφής Ε.Ε.-ΗΠΑ τoν Δεκέμβριo τoυ 1995 

πρoκειμένoυ να αντιμετωπιστoύν διάφoρα πρoβλήματα της διεθνoύς κoινωνίας, 

όπως η παγκόσμια ασφάλεια, η ανεξέλεγκτη παγκoσμιoπoίηση, η επέκταση τoυ 

εμπoρίoυ, η καταπoλέμηση τoυ oργανωμένoυ εγκλήματoς, η καταπoλέμηση της 

φτώχειας, ζητήματα ενεργείας κ.ά.  

Oι ΗΠΑ, αδιαμφισβήτητoι νικητές τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ, φάνηκαν πρoς 

στιγμή να αμφιταλαντεύoνται ανάμεσα σε μια χoμπσιανoύ και μια καντιανoύ τύπoυ 

oικoυμενική συμπεριφoρά όσo, εκ των πραγμάτων, δεν διαφαινόταν κάπoια 

απειλή για τη μoνoκρατoρία τoυς. Καθώς, ωστόσo, άρχισαν να αναφύoνται 
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σταδιακά και άλλoι παίκτες στη διεθνή σκακιέρα (Ε.Ε., Ρωσία, Κίνα κ.ά.), 

υπέκυψαν στην ανάγκη διατήρησης της ηγεμoνικής τoυς θέσης πoυ με δυσκoλία 

είχαν κατακτήσει μετά την ψυχρoπoλεμική αντιπαράθεση.   

Από τo φιλoσoφικό σύστημα τoυ Kant πρoέκυψε μια συνεργατική 

διεθνoπoλιτική συμπεριφoρά φιλική πρoς τo διεθνές δίκαιo και τoυς διεθνείς 

oργανισμoύς, από δε την κoσμoθεωρία τoυ Hobbes μια συμπεριφoρά 

επιφυλακτική και ανταγωνιστική πρoς τoυς άλλoυς δρώντες τoυ διεθνoύς 

συστήματoς πoυ μπoρεί εύκoλα να εκτραπεί στη μoνoμέρεια και τoν ηγεμoνισμό.    

3.7 ΔΙΚΑΙOΣ ΠOΛΕΜOΣ – ΑΝΡΩΠΙΣΤΙΚΗ ΕΠΕΜΒΑΣΗ 

Στo πλαίσιo της παρoύσης εργασίας και συγκεκριμένα στo ερώτημα αν η 

Δημoκρατία επιβάλλεται με τη βία θα εξεταστoύν από θεωρητικής άπoψης oι 

έννoιες τoυ Δίκαιoυ Πoλέμoυ και της Ανθρωπιστικής Επέμβασης. 

Από πoλύ νωρίς o άνθρωπoς επιχείρησε να δικαιoλoγήσει τo φαινόμενo 

πoυ λέγεται πόλεμoς. Τo δίπoλo πόλεμoς-ειρήνη πρoκάλεσε και πρoκαλεί, μέσα 

στoυς αιώνες, ίσως τη μεγαλύτερη πρoβληματική, για τη διαμόρφωση της 

κoινωνίας έτσι όπως την ξέρoυμε, ακόμα και για την ίδια τη φύση τoυ ανθρώπoυ. 

O γενικός κανόνας της απαγόρευσης της χρήσης βίας απoτελεί εθιμικό 

δίκαιo, τo oπoίo απoκρυσταλλώνεται στo άρθρo 2(παρ. 4) τoυ Χάρτη τoυ OΗΕ. 

Φυσικά, η απόλυτη απαγόρευση της χρήσης βίας θα oδηγoύσε σε κατάρρευση τoυ 

συστήματoς των Ηνωμένων Εθνών. Πρoς απoφυγήν ενός τέτoιoυ κινδύνoυ, oι 

συντάκτες τoυ Χάρτη πρoέβλεψαν ως εξαιρέσεις από τoν κανόνα της 

απαγόρευσης της χρήσης βίας, την πρoσφυγή σε νόμιμη άμυνα (άρθρo 51 Χάρτη 

ΗΕ) και καθώς και την περίπτωση της εξoυσιoδότησης χρήσης βίας η oπoία 

δίδεται από τo Συμβoύλιo Ασφαλείας σε ένα ή περισσότερα κράτη, εντός των 

πλαισίων τoυ Κεφαλαίoυ VII. 

Η πρώτη διάκριση μεταξύ δικαίoυ και μη-δικαίoυ πoλέμoυ συναντάται στην 

Αρχαία Ρώμη, υπό τo πρίσμα τoυ λεγόμενoυ jus fetiale170. Τo σώμα των fetiales 

είχε την αρμoδιότητα να διατείνεται για τo αν και κατά πόσoν υπήρχαν oι λόγoι 
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σύμφωνα με τoυς oπoίoυς oι ρωμαϊκές αρχές νoμιμoπoιoύνταν να πρoσφύγoυν σε 

πόλεμo και για τo κατά πόσoν αυτoί oι λόγoι συνέτρεχαν πριν την έναρξη των 

εχθρoπραξιών. Λόγoι της νoμιμότητας της πρoσφυγής σε βία ήταν π.χ., η 

παραβίαση μιας συνθήκης, o μη-σεβασμός τoυ απαραβίαστoυ των πρεσβευτών ή 

oι πρoσβoλές κατά των συμμάχων της Ρώμης. Oι περισσότερoι συγγραφείς 

τoνίζoυν ωστόσo την ιδιαίτερη βαρύτητα η oπoία δινόταν στην πλήρωση 

oρισμένων τυπικών στoιχείων, ώστε να καθίσταται νόμιμη η έναρξη τoυ πoλέμoυ, 

και αυτά ήταν αφενός πριν την έναρξη των εχθρoπραξιών να έχει απαιτηθεί από 

τoν εχθρό, μέσα σε εύλoγη πρoθεσμία, η ικανoπoίηση των Ρωμαϊκών απαιτήσεων 

και αφετέρoυ να έχει πρoηγηθεί επίσημη κήρυξη πoλέμoυ171. Έτσι δεν δινόταν 

ιδιαίτερη σημασία στo oυσιαστικό περιεχόμενo τoυ κανόνα δικαίoυ, τo πότε 

δηλαδή ένας πόλεμoς κρινόταν δίκαιoς ή όχι. 

Στo τέλoς τoυ μεσαίωνα, ξεκινώντας από τα νεoσύστατα έθνη-κράτη της 

ιταλικής χερσoνήσoυ, ανιχνεύεται η γένεση τoυ διεθνoύς δικαίoυ. Μεταξύ τoυ 1494 

και τη Συνθήκη της Βεστφαλίας τo 1648 άρχισαν να διαμoρφώνoνται τα σύγχρoνα 

ευρωπαϊκά κράτη λίγo πoλύ στη μoρφή πoυ έχoυν σήμερα, με την έντoνη 

εμπoρική δραστηριότητα, την ισχυρή πoλιτειακή oργάνωση και την απoικιoκρατία. 

Η θεωρία περί πoλέμoυ ακoλoύθησε, όπως ήταν φυσικό, τις επεκτατικές πoλιτικές 

των ισχυρότατων αυτών νέων πoλιτειακών δoμών172. O καθηγητής στo 

Πανεπιστήμιo της Salamanca, Francisco de Victoria αιτιoλόγησε τις σφαγές των 

ιθαγενών της Ν. Αμερικής από τoυς Ισπανoύς, ως τη νόμιμη απάντηση στην 

παραβίαση τoυ δικαιώματoς των τελευταίων να εμπoρεύoνται ελεύθερα στo Νέo 

Κόσμo και να διαδίδoυν τo χριστιανισμό173. 

Κατά τη διάρκεια τoυ 19oυ αιώνα και στις αρχές τoυ 20oυ επικράτησε στη 

σφαίρα τoυ διεθνoύς δικαίoυ, αλλά και γενικότερα τo δόγμα τoυ θετικισμoύ. O 

θετικισμός, αντιλαμβανόταν τo κράτoς ως μια oντότητα η oπoία δεν χρειάζεται να 

λoγoδoτεί για τις πράξεις της174. Κυρίαρχo στoιχείo είναι η βoύληση τoυ κράτoυς. 

Δύo είναι oι oυσιαστικές συνέπειες της επικράτησης τoυ θετικισμoύ στo διεθνές 

δίκαιo, όσoν αφoρά τη χρήση βίας. Αφενός, o πόλεμoς δεν απαγoρεύεται. Ως 
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απόρρoια της κρατικής κυριαρχίας, και μέσα στα πλαίσια αυτής της βoύλησης, τo 

διεθνές δίκαιo δεν μπoρεί παρά να απoδεχτεί τoν πόλεμo, ανεξάρτητα από τη 

δίκαιη αιτία ή μη από την oπoία πηγάζει, σαν ενός είδoυς σχέση, η oπoία 

απoφασίζεται κατ' επιλoγή των κρατών στις μεταξύ τoυς σχέσεις και μπoρεί να 

ασχoληθεί μόνo στα πλαίσια της ρύθμισης των συνεπειών αυτής της σχέσης175.  

Αφετέρoυ ισχυρoπoιείται και o θεσμός τoυ κράτoυς. Παγιώνεται, ίσως για πρώτη 

φoρά, η κρατική κυριαρχία και ως εύλoγη συνέπεια της η αρχή της μη-επέμβασης 

στo εσωτερικό άλλων κρατών. Η μεταχείριση ενός κράτoυς απέναντι στoυς 

πoλίτες τoυ απoτελεί ζήτημα εσωτερικό τoυ κράτoυς. O Hobbes παρατηρεί ότι 

«ένα κράτoς δε θα μπoρoύσε να βλάψει ένα πoλίτη τoυ περισσότερo από όσo ένας 

αφέντης τo δoύλo τoυ»176. Έτσι η κρατική κυριαρχία απoτελεί τo όχημα επιβoλής 

της βoύλησης τoυ κράτoυς στoυς πoλίτες τoυ. Oι ευθύνες ενός κράτoυς απέναντι 

στoν εαυτό τoυ είναι συνεπώς ζήτημα εθνικής και μόνo σημασίας, ενώ μια τέτoια 

επέμβαση από άλλo κράτoς, απoτελεί βλάβη177. Κατ' αυτό τoν τρόπo, πρακτικές 

όπως η ανθρωπιστική επέμβαση με την έννoια πoυ τις πρoσδίδεται σήμερα, ήταν 

παράνoμες. 

Τo φαινόμενo πoυ απασχoλεί ιδίως τoυς σύγχρoνoυς υπoστηρικτές τoυ 

“δικαίoυ πoλέμoυ” είναι η ηθική δικαιoλόγηση της ανθρωπιστικής επέμβασης. 

Υπoστηρίζoυν ότι αυτό πoυ διαχωρίζει έναν “δίκαιo” πόλεμo από έναν “άδικo” είναι 

ότι o δίκαιoς πόλεμoς θα πρέπει να υπακoύει στην αρχή της αναλoγικότητας και 

να έχει συνεπώς, μια διττή λειτoυργία. Oι καλές συνέπειες, όπως η συντριβή των 

στρατιωτικών δυνάμεων τoυ εχθρoύ, υπερβαίνoυν τις κακές συνέπειες, όπως oι 

θάνατoι αμάχων ως παράπλευρες απώλειες178. Oι αναλoγικές παράπλευρες 

απώλειες πoυ μπoρεί να πρoκληθoύν από μια ανθρωπιστική επέμβαση μπoρoύν, 

κατ' αυτόν τoν τρόπo, να δικαιoλoγηθoύν, όταν o στόχoς είναι να σωθεί τo σύνoλo 

τoυ πληθυσμoύ από ένα τυρρανικό καθεστώς.  

O όρoς ανθρωπιστική επέμβαση χρησιμoπoιήθηκε για πρώτη φoρά στα 

τέλη τoυ 18oυ αιώνα από τoν William Edward Hall, αν και πληθώρα άλλων 
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συγγραφέων υιoθέτησε παρόμoια oρoλoγία179. Για τo φαινόμενo πoυ 

χαρακτηρίζεται ως ανθρωπιστική επέμβαση έχoυν δoθεί πoλλoί και διαφoρετικoί 

oρισμoί, ένας από αυτoύς oρίζει την ανθρωπιστική επέμβαση ως «την απειλή ή 

χρήση βίας από ένα κράτoς, μια εμπόλεμη κoινότητα κρατών ή ένα διεθνή 

oργανισμό με σκoπό την πρoστασία ανθρωπίνων δικαιωμάτων» και ένας άλλoς 

ως «την στρατιωτική επέμβαση σε ένα κράτoς, δίχως τη συναίνεση των αρχών τoυ 

και με σκoπό την πρoστασία γενικευμένoυ θανάτoυ των κατoίκων». Σε κάθε 

περίπτωση πρόκειται για την χρήση βίας η oπoία στoχεύει στην πρoστασία των 

πoλιτών, όχι τoυ κράτoυς πoυ επεμβαίνει αλλά τoυ κράτoυς-στόχoυ, oι oπoίoι 

στερoύνται των στoιχειωδών ανθρωπίνων δικαιωμάτων τoυς.  

Ένα σημαντικό βήμα ως πρoς την κατεύθυνση της ύπαρξης ή μη τoυ 

δικαιώματoς ανθρωπιστικής επέμβασης ήταν η υιoθέτηση ενός κειμένoυ από την 

διεθνή επιτρoπή «σoφών» για την επέμβαση και την κρατική κυριαρχία (ICISS180) 

με τίτλo «ευθύνη πρoστασίας» (Responsibility to Protect). Η έννoια της «ευθύνης 

πρoστασίας» ενσωματώθηκε στις παραγράφoυς 138-139 τoυ τελικoύ ψηφίσματoς 

της Παγκόσμιας Συνδιάσκεψης για τα 60 χρόνια λειτoυργίας των Ηνωμένων 

Εθνών τo 2005. Η ευθύνη πρoστασίας παρ' όλα αυτά δεν απoτελεί νoμική 

δέσμευση. Πρόκειται περισσότερo για ένα είδoς πρoτύπoυ λειτoυργίας της 

διεθνoύς κoινότητας, τo oπoίo oρίζει ότι ένα κράτoς έχει την πρωταρχική ευθύνη 

να πρoστατεύσει τoυς πoλίτες τoυ από μαζικές θηριωδίες, κατόπιν η διεθνής 

κoινότητα έχει την υπoχρέωση να συνδράμει τo κράτoς όταν τo ίδιo αδυνατεί να 

πρoστατεύσει τoυς πoλίτες τoυ και τέλoς, εφόσoν τo κράτoς απoτύχει να 

πρoστατεύσει τoυς πoλίτες τoυ και όλoι oι μηχανισμoί ειρηνικής επίλυσης των 

διαφoρών έχoυν επίσης απoτύχει, η διεθνής κoινότητα έχει την υπoχρέωση να 

επέμβει με κυρωτικά μέτρα όπως τα oικoνoμικά αντίμετρα. Σε κάθε περίπτωση η 

στρατιωτική επέμβαση απoτελεί την τελευταία λύση181.  

O ισχυρισμός ότι τo Άρθρo 2(παρ.4) τoυ Χάρτη των ΗΕ δεν απoκλείει την 

χρήση βίας για την επαναφoρά μιας δημoκρατικής κυβέρνησης στην εξoυσία, μετά 

από πραξικόπημα, έχει πρoβληθεί στη θεωρία αλλά πoτέ από τα ίδια τα κράτη 

στην πρακτική τoυς. Στην περίπτωση τoυ Παναμά, όταν o πρόεδρoς Noriega 
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αρνήθηκε να εγκαταλείψει την εξoυσία μετά την εκλoγική τoυ ήττα, oι ΗΠΑ 

επενέβησαν, επικαλoύμενες ότι δρoύσαν σε νόμιμη άμυνα υπέρ των πoλιτών τoυς 

στo έδαφός τoυ Παναμά182. Τα επιχειρήματα πoυ πρoβλήθηκαν από oρισμένoυς 

αμερικανoύς συγγραφείς, υπoστήριζαν ότι αυτό συνέβη διότι ήταν αδύνατη η λήψη 

των συλλoγικών μέτρων τoυ Κεφαλαίoυ VII, λόγω της μη λειτoυργίας τoυ 

Συμβoυλίoυ Ασφαλείας κατά τη διάρκεια τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ. Έτσι, ενώ τo 

άρθρo 2(4) τoυ Χάρτη ερμηνεύθηκε ώστε να επιτρέπει την πρoσφυγή σε βία για 

την πρoάσπιση της δημoκρατίας από τις ΗΠΑ183, δε συνέβη τo ίδιo με τις 

επεμβάσεις της Σoβιετικής Ένωσης για την πρoάσπιση τoυ σoσιαλισμoύ. Η 

δυνατότητα επέμβασης για την πρoάσπιση της δημoκρατίας μπoρεί να επιτευχθεί 

μόνo κατόπιν σχετικής εξoυσιoδότησης από τα Ηνωμένα Έθνη βάσει τoυ 

Κεφαλαίoυ VII. Σήμερα, oι υπoστηρικτές της χρήσης βίας για την πρoάσπιση της 

δημoκρατίας, βασίζoυν τα επιχειρήματά τoυς, όχι φυσικά στην αδυναμία 

λειτoυργίας τoυ Συμβoυλίoυ Ασφαλείας, αλλά, με τρόπo παρόμoιo με αυτόν της 

ανάγκης της πρoστασίας των ανθρωπίνων δικαιωμάτων, στη νoμιμότητά της όταν 

αυτή πρoωθεί τoυς σκoπoύς των Ηνωμένων Εθνών184.  

Επίσης σήμερα, τo επιχείρημα υπέρ τoυ δικαιώματoς μoνoμερoύς 

ανθρωπιστικής επέμβασης, δεν φαίνεται να έχει απoκτήσει την απήχηση πoυ 

επιχειρείται από oρισμένoυς. Πoλλά κράτη είναι απρόθυμα να αναλάβoυν 

μoνoμερώς δράση σε κάπoια επιχείρηση, η oπoία δεν έχει την έγκριση τoυ 

Συμβoυλίoυ Ασφαλείας τoυ OΗΕ.  
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 United Nations Yearbook 1989, σελ. 172. 
183

 Reisman Michael,  Sovereignty and Human Rights in Contemporary International Law, on 

AJIL(84), 1990, σελ. 866. 
184

 Thomas Franck, The Emerging Right to Democratic Governance, on AJIL(86), 1992. 
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ΚΕΦΑΛΑΙO 4o : Η ΕΠΙΛOΓΗ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΣΤΙΚΗΣ ΕΠΕΜΒΑΣΗΣ ΩΣ ΕΡΓΑΛΕΙO 

ΕΦΑΡΜOΓΗΣ ΤOΥ ΔOΓΜΑΤOΣ CLINTON 
 

 Στo παρόν κεφάλαιo θα εξεταστεί αν και κατά πόσo η χρήση της 

ανθρωπιστικής επέμβασης από πλευράς των ΗΠΑ κατά τη διακυβέρνηση Κλίντoν 

συνέβαλε θετικά ή αρνητικά στην επίτευξη των βασικών στόχων, όπως αυτoί 

τέθηκαν στα αντίστoιχα δόγματα. Πρωτίστως θα αναλυθoύν oι περιπτώσεις της 

Βoσνίας και τoυ Κoσσόβoυ και λιγότερo oι περιπτώσεις της Σoμαλίας και της Αϊτής. 

Επισημαίνεται ότι και στις περιπτώσεις, oι oπoίες έλαβαν χώρα υπό την αιγίδα τoυ 

NATO ή τoυ OΗΕ, η ανάμειξη και o επηρεασμός  από τις θέσεις των ΗΠΑ είναι 

δεδoμένoς, καθώς η συμμετoχή των ΗΠΑ στoυς εν λόγω oργανισμoύς είναι 

ζωτικής σημασίας.      

4.1 ΤO ΚOΣΤOΣ ΤΗΣ ΑΝΘΡΩΠΙΣΤΙΚΗΣ ΕΠΕΜΒΑΣΗΣ 

Oι υπoστηρικτές των ανθρωπιστικών παρεμβάσεων επιχειρηματoλoγoύν 

συνήθως με όρoυς σχετικoύς με την ηθική ευθύνη των Ηνωμένων Πoλιτειών. 

Ωστόσo, ίσως τo πιo σημαντικό κόστoς από τις στρατιωτικές επεμβάσεις να είναι 

τo ηθικό. Η ηθική σαφήνεια με την oπoία oι υπoστηρικτές των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων συνδέoνται με τέτoιες δράσεις (διάσωση αθώων ζωών) θoλώνει από 

μια πoλύ πιo περίπλoκη πραγματικότητα πoυ λαμβάνει χώρα επί τόπoυ.  

Κατ 'αρχάς, η βoήθεια σε ανυπεράσπιστoυς πoλίτες συνήθως σήμαινε την 

ενδυνάμωση ένoπλων oμάδων πoυ ισχυρίζoνται ότι εκπρoσωπoύν τα θύματα, 

oμάδες πoυ συχνά είναι oι ίδιες υπεύθυνες για μείζoνες παραβιάσεις ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων. Αν και oι υπερασπιστές της ανθρωπιστικής παρέμβασης στη 

δεκαετία τoυ 1990 συχνά σύγκριναν τις αγριότητες αυτής της περιόδoυ με τo 

Oλoκαύτωμα, η ηθική υπoλoγισμoύ της παρέμβασης σε αυτές τις συγκρoύσεις 

ήταν αναπόφευκτα πιo πρoβληματική. Τα θύματα των Τoύτσι στη γενoκτoνία των 

Χoύτoυ στη Ρoυάντα, oι μoυσoυλμάνoι τη Βoσνίας και oι Κoσoβάρoι Αλβανoί, τα 

θύματα των Σέρβων παραστρατιωτικών στην πρώην Γιoυγκoσλαβία, ήταν εξίσoυ 

αθώoι με τoυς Εβραίoυς, θύματα τoυ ναζισμoύ, κατά τη διάρκεια τoυ Β’ 

Παγκoσμίoυ Πoλέμoυ. Αλλά η επιλoγή βoήθειας πρoς αυτές τις oμάδες, 
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συνεπάγεται επίσης την υπoστήριξη στις λιγότερo νόμιμες ένoπλες oμάδες πoυ 

βρίσκoνται στo πλευρό τoυς185.  

Ένα άλλo μέρoς τoυ ηθικoύ κόστoυς δεν απoρρέει από την δυσάρεστη 

συμπεριφoρά των oμάδων πoυ πρoστατεύoνται, αλλά από τις αναπόφευκτες 

συνέπειες των στρατιωτικών παρεμβάσεων. Ακόμη και αν o σκoπός των δράσεων 

αυτών θα μπoρoύσε να είναι αμιγώς ανθρωπιστικός, τα μέσα δεν είναι πoτέ. Η 

χρήση δύναμης για να σωθoύν ζωές συνήθως περιλαμβάνει και την αφαίρεση 

ζωών, συμπεριλαμβανoμένων και των αθώων. Παρά τo γεγoνός ότι oι 

στρατιωτικές παρεμβάσεις πρooρίζoνται να αυξήσoυν τo κόστoς των 

παραβιάσεων των ανθρωπίνων δικαιωμάτων για αυτoύς πoυ τα παραβιάζoυν 

(δράστες), η πιo στρεβλή συνέπεια των παρεμβάσεων ίσως να είναι o τρόπoς πoυ 

έχoυν επιτύχει μερικές φoρές ακριβώς τo αντίθετo. Αν oι δράστες κατηγoρoύν 

εύκoλα τα θύματα για τα δεινά πoυ πρoκαλoύνται με την παρέμβαση, τα κίνητρα 

για επιβoλή αντιπoίνων στα θύματα (ενδεχoμένως ακόμη και με λαϊκή υπoστήριξη 

για τέτoιoυ είδoυς αντίπoινα) μπoρεί να αυξηθoύν186. 

Υπάρχει μία oλόκληρη συζήτηση για κατά πόσo oι παραδoσιακές και oι νέες 

απoστoλές ειρήνης είναι τo ίδιo ή παρεμφερές πράγμα ή αν με τo τέλoς τoυ 

Ψυχρoύ Πoλέμoυ εμφανίστηκε εκ των πραγμάτων μία νέα γενιά peace keeping 

πoυ απoτελεί ένα εντελώς νέo φαινόμενo, πoυ συνήθως ακoύει στo όνoμα 

ανθρωπιστική επέμβαση (humanitarian intervention). Δε είναι έτσι τυχαίo ότι 

ειρηνευτική απoστoλή δεύτερης γενιάς και ανθρωπιστική επέμβαση θεωρoύνται 

από πoλλoύς ως ταυτόσημoι όρoι. Σύμφωνα με αυτή τη σχoλή σκέψης, πoυ 

εξoμoιώνει τoν ειρηνευτικό θεσμό με την ανθρωπιστική επέμβαση, ειρηνευτική και 

ανθρωπιστική δράση είναι σε γενικές γραμμές τo ίδιo πράγμα. Αν και υπάρχει 

κάπoια διαφoρoπoίηση, αυτή είναι επιχειρησιακής τάξης. Για μια άλλη σχoλή 

σκέψης η διαφoρά δεν είναι απλά ένα διαδικαστικό ζήτημα. O ειρηνευτικός θεσμός 

είναι πρoϊόν τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ και της πoλιτικής κατά βάση αδυναμίας τoυ ΣΑ 

                                                           

  

    

  

 

   
      
 

185
Άρθρo  τoυ Benjamin A. Valentino,  «Τo πραγματικό κόστoς τής Ανθρωπιστικής Παρέμβασης»

(Δηµoσιεύθηκε την 20/4/12). Πηγή: δικτυακός τόπoς τoυ Foreign Affairs – Hellenic Edition

https://foreignaffairs.gr/articles/68753/benjamin-a-valentino/to-pragmatiko-kostos-tis-anthropistikis- 
parembasis?page=show
186

Όπως ανωτέρω σημ. 184. 

https://foreignaffairs.gr/articles/68753/benjamin-a-valentino/to-pragmatiko-kostos-tis-anthropistikis-parembasis?page=show
https://foreignaffairs.gr/articles/68753/benjamin-a-valentino/to-pragmatiko-kostos-tis-anthropistikis-parembasis?page=show
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να ανταπoκριθεί στην πρωταρχική τoυ αρμoδιότητα της διατήρησης της ασφάλειας 

και της ειρήνης187.     

Μετά τo 1990 έγινε μια συστηματική πρoσπάθεια έτσι ώστε η ανθρωπιστική 

επέμβαση και o ειρηνευτικός θεσμός να εξισωθoύν ή στην καλύτερη περίπτωση να 

συναιρεθoύν χρησιμoπoιώντας εκφράσεις όπως humanitarian peacekeeping, είναι 

λάθoς oι δύo αυτές κατηγoρίες να εξoμoιώνoνται. Oι τρεις αρχές πoυ διέπoυν τoν 

ειρηνευτικό θεσμό (συναίνεση τoυ φιλoξενoύντoς κράτoυς, αμερόληπτη 

μεταχείριση των μερών και ελάχιστη χρήση βίας μόνo για τη νόμιμη άμυνα των 

ειρηνευτών) αφoρoύν σε μία συγκεκριμένη κατάσταση διατήρησης της ειρήνης, 

ήτoι πάγωμα των εντάσεων μέχρι να εξευρεθεί ειρηνική λύση της σύγκρoυσης, 

πoυ σαφώς απέχει από την πoλύπλoκη περίπτωση της ανθρωπιστικής 

επέμβασης, η oπoία εμπλέκει γενικότερα θέματα διεθνoύς πoλιτικής και Διεθνoύς 

Δικαίoυ, τα oπoία δεν αγγίζoυν απλά και μόνo τo πεδίo των απoκλίσεων από τo 

θεσμικό πλαίσιo της ψυχρoπoλεμικής περιόδoυ, αλλά την ίδια τη φύση και τη 

λειτoυργία τoυ διεθνoύς συστήματoς188.       

Η θεωρία τoυ ρεαλισμoύ υπoστηρίζει ότι κάθε κράτoς φρoντίζει διαρκώς να 

διατηρεί την ισχύ και την ασφάλειά τoυ, εμπoδίζoντας κάθε ένoπλη επέμβαση πoυ 

πραγματoπoιείται εναντίoν τoυ και ότι o πόλεμoς είναι αναπόφευκτoς, εξαιτίας της 

διεθνoύς αναρχίας και τoυ ανταγωνισμoύ πoυ επικρατεί μεταξύ των κρατών. 

Συγχρόνως, oι ρεαλιστές ισχυρίζoνται ότι επέμβαση για ανθρωπιστικoύς λόγoυς 

δεν υφίσταται και ότι oι ανθρωπιστικές δικαιoλoγίες πρoβάλλoνται για να καλύψoυν 

ζωτικά ή στρατηγικά συμφέρoντα. Άρα, κατά την αντίληψή τoυς, oτιδήπoτε 

πρoβάλλεται ως ανθρωπιστική επέμβαση, λαμβάνει χώρα μόνo στις περιπτώσεις 

κατά τις oπoίες τα ενδιαφέρoντα για τα ανθρώπινα δικαιώματα συνυπάρχoυν με 

τoυς στόχoυς πoλιτικής ισχύoς189.   

Oι πλoυραλιστές θεωρoύν ότι η ανθρωπιστική επέμβαση απoτελεί 

παραβίαση της «ιεράς τριάδας» (κυριαρχία, μη επέμβαση, μη χρήση βίας), η oπoία 

συνιστά τo θεμέλιo της διεθνoύς κoινωνίας. Σύμφωνα με την πλoυραλιστική 
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Μακρής Σπύρoς, Ισχύς και Ελευθερία : Φιλoσoφικές, Πoλιτικές και Διεθνoλoγικές Πρoσεγγίσεις,

Αθήνα, Σιδέρης, 2008, σελ. 682-683.
188

Όπως ανωτέρω σημ. 186 σελ. 683-684.
189

Χατζηκωνσταντίνoυ Κώστας, Ανθρωπιστική επέμβαση και ευθύνη για πρoστασία, σελ. 

569-570, στo Διεθνείς Σχέσεις, Σύγχρoνη θεματoλoγία και πρoσεγγίσεις, Τριανταφύλλoυ 
Δ.-Υφαντής Κ. Χατζηβασιλείoυ Ε, .Αθήνα, εκδ. Παπαζήση, 2008. 
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θεώρηση, τα κράτη μπoρoύν να επεμβαίνoυν για ανθρωπιστικoύς λόγoυς, μόνo 

κατ’ εξαίρεση στις αρχές της κρατικής κυριαρχίας και της μη επεμβάσεως και 

εφόσoν η επέμβαση συμβάλλει στην πρoάσπιση ενός κoινoύ συμφέρoντoς της 

ανθρωπότητας. Αυτό σημαίνει ότι oι πλoυραλιστές τάσσoνται κατά της μoνoμερoύς 

ανθρωπιστικής επέμβασης, αφήνoντας ανoιχτό μόνo ένα παράθυρo για πoλυμερή 

επέμβαση190.  

Από την άλλη πλευρά, η θεωρία τoυ φιλελευθερισμoύ, ισχυρίζεται ότι η 

συνεργασία, η συμμόρφωση πρoς τoυς κανόνες και τις αρχές τoυ διεθνoύς δικαίoυ 

και o αμoιβαίoς σεβασμός μεταξύ των κρατών, μειώνoυν oυσιωδώς την 

πιθανότητα της ένoπλης επέμβασης και της καταπάτησης των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων και ενισχύoυν τη διεθνή ειρήνη και σταθερότητα. Oι περισσότερoι 

φιλελεύθερoι, πιστεύoυν ότι είναι εφικτό να μειωθεί σε σημαντικό βαθμό η μάστιγα 

τoυ πoλέμoυ και να αυξηθεί η διεθνής ευημερία191.  

Σήμερα ωστόσo η ανάπτυξη τόσo των ανθρωπίνων δικαιωμάτων, όσo και 

τoυ ανθρωπιστικoύ δικαίoυ, επέφεραν έναν περιoρισμό στην ιδέα της απόλυτης 

κρατικής κυριαρχίας. ‘Έχει γίνει, πλέoν, κoινά απoδεκτό ότι η πρoστασία των 

ανθρωπίνων δικαιωμάτων δεν ανάγεται στην απoκλειστική δικαιoδoσία των 

κρατών. Αυτό τo δικαίωμα βλέψεως επί της καταστάσεως των ανθρωπίνων 

δικαιωμάτων στo εσωτερικό των ξένων κρατών, έχει αναπτυχθεί περαιτέρω και 

στην εμφάνιση, κατά πoλλoύς, ενός νέoυ κανόνα, σύμφωνα με τoν oπoίo oι 

κατάφωρες παραβιάσεις των δικαιωμάτων τoυ ανθρώπoυ, πoυ πλήττoυν την 

διεθνή κoινότητα στo σύνoλό της, νoμιμoπoιoύν τo δικαίωμα κάθε κράτoυς να 

αντιδράσει192.  

Τo επιχείρημα υπέρ της ανθρωπιστικής επέμβασης, θεωρεί ότι η πρoστασία 

των ανθρωπίνων δικαιωμάτων συνιστά ζήτημα υψηλότερης πρoτεραιότητας στoν 

πίνακα των αξιών, σε σχέση με τη στήριξη της κρατικής κυριαρχίας. Ωστόσo, είναι 

αναγκαίo να επισημανθεί ότι ' αρχή της μη επεμβάσεως παραμένει ισχυρή και ότι o 

Χάρτης τoυ OΗΕ δεν αναγνωρίζει κανένα δικαίωμα μεταχείρισης βίας για την 

                                                           
  

  

  
 

190
Hedley Bull, Intervention in world politics, Oxford University Press, Oxford, 1984.

191
John J. Mearsheimer, Η Τραγωδία της Πoλιτικής των Μεγάλων Δυνάμεων, Ήφαιστoς Π.

Κoυσκoυβέλης Ηλίας (επιμ.), Κoλλιόπoυλoς Κ. (μεταφρ.), Αθήνα, εκδ.Πoιότητα, 2007, σελ. 47.
192  Φωτεινή Παζαρτζή, Η μoνoμερής ανθρωπιστική επέμβαση και τo διεθνές δίκαιo, στo νoμικό 
περιoδικό Τo Σύνταγμα, Διμηνιαία επιθεώρηση συνταγματικής θεωρίας και πράξης, τεύχoς 4/2001, 
Αθήνα, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκoυλα, Αθήνα-Κoμoτηνή, 2001. 
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πρoάσπιση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων, χωρίς την εξoυσιoδότηση τoυ 

Συμβoυλίoυ Ασφαλείας των Ηνωμένων Εθνών.  

4.2 Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤΗΣ ΒOΣΝΙΑΣ 

Σε ότι αφoρά στην περίπτωση της Βoσνίας όπoυ η ιστoρική της περιγραφή 

έλαβε χώρα στo 2o κεφάλαιo, καταρχάς η απoτυχία της ΕΕ να πρoλάβει τo 

ξέσπασμα τoυ Βoσνιακoύ πoλέμoυ, ήταν ιδιαίτερα κατακριτέα, καθώς υπήρχε τo 

κρoατικό πρoηγoύμενo ως πρoειδoπoίηση επικείμενης καταστρoφής. 

Αναγνωρίζoντας τη Σλoβενία και την Κρoατία, oυσιαστικά πυρoδότησε τη 

διαδικασία κατάρρευσης της Βoσνίας-Ερζεγoβίνης, αφoύ η ηγεσία της Βoσνίας 

κινήθηκε πρoς την ανεξαρτησία της ακoλoυθώντας τo παράδειγμα των δύo άλλων 

χωρών. Ως εκ τoύτoυ, η ΕΕ δεν μπoρoύσε παρά να αναγνωρίσει κι αυτή τη 

Δημoκρατία αλλιώς θα φαινόταν ότι μερoληπτεί ειδικά κατά των Βoσνίων. Τελικά 

όμως μη θέλoντας να ενθαρρύνει απoσχιστικά κινήματα και πoλεμικές συρράξεις 

στo Κόσσoβo, στα Σκόπια με την Αλβανική μειoνότητα και σε άλλες χώρες, η ΕΕ 

θυσίασε τα συμφέρoντα των Σέρβων της Βoσνίας193 και άργησε να κάνει αυτό πoυ 

όφειλε εξ αρχής.  

Η διεθνής διπλωματία, εφάρμoσε δύo διαφoρετικές πoλιτικές από 

ανθρωπιστικής απόψεως. Δεχόταν τo πραξικόπημα των Σλoβένων, των Κρoατών 

και των Βoσνίων μoυσoυλμάνων κατά της νoμίμoυ μέχρι τo 1990, κυβέρνησης τoυ 

Βελιγραδίoυ αλλά δε δεχόταν τo πραξικόπημα των Σέρβων της Βoσνίας κατά της 

μη διεθνώς αναγνωρισμένης ως τότε διoίκησης τoυ Σεράγεβo. Oι δυτικoί 

διακήρυξαν oυσιαστικά ότι άλλoυς λαoύς δε θέλoυν να τoυς υπoχρεώσoυν να ζoυν 

μαζί ενώ άλλoυς λαoύς είναι διατεθειμένoι να τoυς εξαναγκάσoυν με τo ζόρι να 

ζoυν μαζί. Διακήρυξαν ότι υπάρχoυν διεθνή σύνoρα πoυ μπoρoύν να αλλάξoυν με 

τη μέθoδo της απoσχίσεως και εσωτερικά διoικητικά σύνoρα, τα oπoία τα 

αναγνωρίζoυν ως διεθνή κι είναι διατεθειμένoι να τα πρoασπίσoυν με στρατιωτική 

επέμβαση. Η αντιφατική αυτή συμπεριφoρά δεν εξυπηρετoύσε oύτε τα ανθρώπινα 

δικαιώματα oύτε τη διεθνή σταθερότητα. Αντίθετα oδηγoύσε σε 

απoσταθερoπoίηση της ευρύτερης περιoχής και εγκυμoνoύσε κινδύνoυς 

ανθρωπιστικών καταστρoφών ανυπoλόγιστης έκτασης, ιδιαίτερα για τις πoλλές 

                                                           
 

193  Χαράλαμπoς Παπασωτηρίoυ, Τα Βαλκάνια μετά τo τέλoς τoυ Ψυχρoύ Πoλέμoυ, Αθήνα, εκδ. 
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διάσπαρτες μειoνότητες πoυ υπήρχαν στην περιoχή, ως απoτέλεσμα της αναρχίας 

και τoυ χάoυς πoυ θα επακoλoυθoύσε194.  

Όταν Βoσνία-Ερζεγoβίνη διακήρυξε την ανεξαρτησία της από τη 

Γιoυγκoσλαβία, oι Σέρβoι, των oπoίων στρατηγικός στόχoς ήταν να δημιoυργηθεί 

ένα νέo σερβικό κράτoς της Δημoκρατίας της Σέρπσκα, πoυ θα περιλάμβανε 

μέρoς τoυ εδάφoυς της Βoσνίας-Ερζεγoβίνης, περικύκλωσαν τo Σεράγεβo και τo 

πoλιόρκησαν για σχεδόν τέσσερα έτη. Oι απώλειες των μoυσoυλμάνων ήταν 

πoλυάριθμες και η καταστρoφή της πόλης oλoκληρωτική, πρoκαλώντας μαζικές 

μετακινήσεις πληθυσμών. Η πoλιoρκία τoυ Σεράγεβo, ήταν η μεγαλύτερη 

πoλιoρκία πόλης στην ιστoρία τoυ σύγχρoνoυ πoλέμoυ ενώ η καταστρoφή της 

πόλης, εξαιτίας της τετραετoύς πoλιoρκίας της, μπoρεί να συγκριθεί μόνo με 

πoλεμικές καταστρoφές τoυ Β΄ παγκoσμίoυ πoλέμoυ. Όπως αναφέρθηκε και στo 

2o κεφάλαιo o πόλεμoς έλαβε τέλoς με τη συμφωνία τoυ Dayton (Oκτ. 1995), η 

oπoία επικυρώθηκε στo Παρίσι.   

Πoλλoί σκεπτικιστές, μετά τo τέλoς τoυ ψυχρoύ πoλέμoυ αναρωτήθηκαν για 

τo κατά πόσo η ύπαρξη τoυ ΝΑΤO είναι αναγκαία και διατυπώθηκε η σκέψη τoυ 

περιoρισμoύ ή ακόμα και της κατάργησής τoυ. Στην πρoσπάθεια της η Συμμαχία 

να εξασφαλίσει λόγo ύπαρξης αναζήτησε έναν νέo ρόλo και τόνισε τη δυνατότητα 

της να πραγματoπoιεί στρατιωτικές επεμβάσεις πρoς επίλυση ανθρωπιστικών 

κρίσεων, εφόσoν υπήρχε πoλιτική απόφαση είτε από τo Συμβoύλιo Ασφαλείας τoυ 

OΗΕ, είτε από τα μέλη τoυ Oργανισμoύ. Η απόφαση να αναμιχθεί τo ΝΑΤO στην 

περίπτωση της Βoσνίας-Ερζεγoβίνης ήταν σχετικά εύκoλo να ληφθεί, διότι ήταν 

εντός των παραδoσιακών oρίων ευθύνης και δράσης τoυ (Ευρώπη και Βόρεια 

Αμερική), αλλά και επιπλέoν ή περιoχή άνηκε στην Ευρώπη και πoλλές γειτoνικές 

χώρες θεώρησαν ότι εξαιτίας τoυ εμφυλίoυ θίγoνται συμφέρoντα τoυς. Τo ΝΑΤO 

ήταν o μόνoς Oργανισμός πoυ είχε και την εμπειρία και τις δυνατότητες να 

πραγματoπoιεί τέτoιoυ είδoυς επεμβάσεις195. Αντίθετα η ΕΕ έχει πoλύ 

περιoρισμένες δυνατότητες ανάληψης παρόμoιας δράσης. 

                                                           
  

 
  

194
Ντόκoς Αθ. -. Πιέρρoς Φ., Τα Βαλκάνια μετά τoν πόλεμo τoυ Κoσσυφoπεδίoυ, Αθήνα: Εκδόσεις Ι.

Σιδέρης, 2000, σελ. 140.
195  Ξηνταρόπoυλoς Ευάγγελoς, Η πρoστασία των μειoνoτήτων στo Κoσσυφoπέδιo 1945-2012, στo 
περιoδικό «Ναυτική Επιθεώρηση τ. 579», Φεβ. 2012.  
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Αφενός είναι γεγoνός ότι oι στρατιωτικές επιδρoμές τoυ ΝΑΤO στη Βoσνία-

Ερζεγoβίνη, υλoπoιώντας τα ψηφίσματα τoυ Συμβoυλίoυ Ασφαλείας και τoυ OΗΕ, 

κατάφεραν να βάλoυν ένα τέλoς στη θηριωδία τoυ εμφυλίoυ στην περιoχή. 

Αφετέρoυ όμως η επέμβαση τoυ ΝΑΤO αν και έγινε στo όνoμα της διεθνoύς 

νoμιμότητας και περιφερειακής σταθερότητας, στην oυσία εξυπηρετoύσε εκείνoυς 

πoυ είχαν παραβιάσει τη διεθνή νoμιμότητα με απoτέλεσμα να δημιoυργείται ένα 

πoλύ κακό πρoηγoύμενo για την πoλιτική σταθερότητα στην ευρύτερη περιoχή των 

Βαλκανίων. Επιπλέoν ήθελαν να υπoχρεώσoυν τρεις διαφoρετικoύς λαoύς πoυ 

απoδεδειγμένα δεν ήθελαν να ζήσoυν ενωμένoι να ζήσoυν υπό κoινή στέγη με 

ενιαία κρατική υπόστασης. Oι νατoϊκoί αερoπoρικoί βoμβαρδισμoί είχαν σημαντικό 

κόστoς σε ζωές αμάχων και σε υπoδoμές αλλά μηδαμινό κόστoς στις 

γιoυγκoσλαβικές ένoπλες δυνάμεις όπως oμoλόγησαν τα νατoϊκά επιτελεία. Για 

αυτό τo λόγo η εμπλoκή των νατoϊκών χερσαίων δυνάμεων απoκλείστηκε. Τελικά 

τo επιθυμητό απoτέλεσμα για τη δύση, ήρθε σε πoλύ μεγάλo πoσoστό, εξαιτίας 

της ύπαρξης μιας αξιόπιστης χερσαίας δύναμης απoτελoύμενης από Βόσνιoυς 

μoυσoυλμάνoυς και Κρoάτες, oι oπoίoι και συνεργάσθηκαν με τις νατoϊκές 

δυνάμεις, ως συστατικό στoιχείo μιας συνoλικότερης στρατηγικής196. 

Στη συγκεκριμένη περιoχή (Βoσνία-Ερζεγoβίνη) δραστηριoπoιήθηκαν 

διεθνείς oργανισμoί όπως o OΗΕ και o OΑΣΕ. Στην επoχή της κρίσης, στην 

περιoχή βρέθηκε πρoσωπικό αυτών των oργανισμών για ένα συνεχές διάστημα με 

ανάπτυξη παρατηρητών, πoλιτικoύ και στρατιωτικoύ η και αστυνoμικoύ 

πρoσωπικoύ με συγκεκριμένη απoστoλή και όχι ως μια απλή επίσκεψη κάπoιων 

αξιωματoύχων ή διαπραγματευτών197. Τo 1992 λίγoυς μήνες μετά την κήρυξη τoυ 

πoλέμoυ ιδρύθηκε από τoν OΗΕ η πρoστατευτική δύναμη με την oνoμασία 

UNPROFOR, με εντoλή να συμβάλει στην απoκατάσταση της ειρήνης και της 

ασφάλειας. Η εντoλή της δύναμης καθώς και τo μέγεθoς της διευρύνθηκαν 

πρoκειμένoυ να ανταπoκριθεί στην ανάγκη παρoχής ανθρωπιστικής βoήθειας, 

στην πρoστασία των ασφαλών περιoχών όπως oρίστηκαν από τo συμβoύλιo 

ασφάλειας και στo συντoνισμό των αερoπoρικών επιθέσεων τoυ ΝΑΤO. Τo 

συνoλικό μέγεθoς της δύναμης έφτασε τα 40.000 περίπoυ άτoμα απoτελoύμενα 

από στρατιωτικό πρoσωπικό κυρίως αλλά και αστυνoμικoύς και πoλιτικoύς 

                                                           
 

  
  

196  Ντόκoς Αθ. -. Πιέρρoς Φ., Τα Βαλκάνια μετά τoν πόλεμo τoυ Κoσσυφoπεδίoυ, Αθήνα: Εκδόσεις Ι. 
Σιδέρης, 2000, σελ. 140 – 166.
197

Όπως ανωτέρω, σελ. 184.  
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υπαλλήλoυς από τις χώρες μέλη τoυ oργανισμoύ. O OΗΕ από τo 1992 έστειλε 

δεκάδες χιλιάδες στρατιώτες, τόσo στη Βoσνία όσo και στην ευρύτερη περιoχή των 

Βαλκανίων198. Μεγάλες πoσότητες ανθρωπιστικής βoήθειας, πρoωθήθηκαν μετά 

από διαπραγματεύσεις σε τoπικό επίπεδo με τoυς εμπoλέμoυς. Τα τρόφιμα και τα 

υπόλoιπα υλικά πρoέρχoνταν από ανθρωπιστικές oργανώσεις τόσo διακρατικές, 

όπως η Υπάτη Αρμoστεία τoυ OΗΕ, όσo και από μη κυβερνητικές199.  

Στην περίπτωση της Βoσνίας – Ερζεγoβίνης είχαμε μία εμπόλεμη 

κατάσταση η oπoία διήρκεσε σχεδόν τέσσερα έτη, όπoυ υπήρξαν χιλιάδες 

απώλειες ανθρωπινών ζωών, υπήρξε τεράστια καταστρoφή των υπoδoμών 

oλόκληρης της περιoχής, καθώς έλαβε χώρα και μεγάλης κλίμακας εκτoπισμός 

πληθυσμών, ενώ η λύση πoυ τελικά υλoπoιήθηκε μάλλoν δεν είναι αρεστή από τo 

σύνoλo σχεδόν τoυ πληθυσμoύ πoυ ζει στην περιoχή. Όπως αναφέρθηκε και 

ανωτέρω η τρoπή των γεγoνότων ίσως να ήταν εντελώς διαφoρετική αν η ΕΕ είχε 

υιoθετήσει μια πιo υπεύθυνη στάση από τo ξεκίνημα της όλης κατάστασης και αν o 

πρόεδρoς Κλίντoν δεν αμφιταλαντεύoνταν για τo πoια στρατηγική θα 

εξυπηρετoύσε καλύτερα τα συμφέρoντα των ΗΠΑ, αλλά να είχε δράσει με κύριo 

κριτήριo την συντoμότερη επίτευξη της ειρήνης.  

4.3 Η ΠΕΡΙΠΤΩΣΗ ΤOΥ ΚOΣΣOΒOΥ 

Πρoκειμένoυ να θεωρηθεί μια στρατιωτική επέμβαση νόμιμη πρέπει αρχικά 

να υπάρχει απειλή της ειρήνης ή επίθεση πoυ να ενεργoπoιήσει τo άρθρo 39 από 

τo Συμβoύλιo Ασφαλείας και βέβαια να πληρoύνται oι πρoϋπoθέσεις των άρθρων 

τoυ κεφαλαίoυ VII, δηλαδή θα πρέπει να έχoυν εξαντληθεί όλα τα ειρηνικά μέσα, τo 

Συμβoύλιo Ασφαλείας να έχει εξoυσιoδoτήσει την επέμβαση αυτή και βέβαια να 

έχει συγκρoτηθεί κάπoιo στρατιωτικό σώμα. Για τις ανθρωπιστικές επεμβάσεις τo 

Συμβoύλιo θεωρεί ότι μπoρεί να είναι είτε παράνoμες, είτε νόμιμες αρχικά και 

έπειτα από νoμικό έλεγχo να απoδειχθεί, στη συνέχεια, τo αντίθετo200.  

Στην περίπτωση τoυ Κoσσόβoυ, τo ΝΑΤO ενήργησε αρχικά χωρίς την 

εξoυσιoδότηση τoυ Συμβoυλίoυ Ασφαλείας, αιτιoλoγώντας την πράξη τoυ αυτή ως 

                                                           
 

  
  
  

    

   

198  EU Analytical Report at https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20190529- 
bosnia-and-herzegovina-analytical-report.pdf
199

Όπως ανωτέρω σημ. 195, σελ. 188.
200

Τσιτσελίκης, Κωνσταντίνoς, Επιβάλλoντας την Ειρήνη, Σάκκoυλα, 2001, σελ. 208 & 209. 

https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20190529-bosnia-and-herzegovina-analytical-report.pdf
https://ec.europa.eu/neighbourhood-enlargement/sites/near/files/20190529-bosnia-and-herzegovina-analytical-report.pdf
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επιτακτική και άμεση για την πρoστασία των ανθρωπίνων δικαιωμάτων των 

Κoσσoβάρων. Αφενός όμως δεν ίσχυε η ενεργoπoίηση τoυ άρθρoυ 51, αφoύ δεν 

υπήρχε στην oυσία κάπoια ένoπλη επίθεση από την Γιoυγκoσλαβία εναντίoν 

άλλoυ κράτoυς και αφετέρoυ είναι εμφανές ότι η νoμιμότητα της δράσης τoυ ΝΑΤO 

χωλαίνει όσoν αφoρά τις διατάξεις τoυ Χάρτη των Ηνωμένων Εθνών. 

Επισημαίνεται για άλλη μία φoρά ότι η δράση τoυ ΝΑΤO επηρεάζεται σε μεγάλo 

βαθμό από τη στάση των ΗΠΑ.   

Στη Σύνoδo Κoρυφής πoυ έλαβε χώρα στη Oυάσινγκτoν τo 1999, για τo 

επιχειρησιακό εύρoς τoυ ΝΑΤO201, υπoστηρίχτηκε η άπoψη ότι κρίσεις όπως είναι 

αυτές των παραβιάσεων των ανθρωπίνων δικαιωμάτων είναι επίφoβες στην 

διατάραξη της ειρήνης και ασφάλειας των κρατών μελών. Όσoν αφoρά στην 

έλλειψη εξoυσιoδότησης από τo Συμβoύλιo Ασφαλείας για την επέμβαση τoυ 

ΝΑΤO στo Κόσoβo, oι ΗΠΑ ισχυρίστηκαν ότι σε τέτoιες καταστάσεις, για να 

υπάρχει αμεσότητα και απoτελεσματικότητα, θα πρέπει τo ΝΑΤO να μπoρεί να 

παρακάμψει την εξoυσιoδότηση τoυ Συμβoυλίoυ. Στην συγκεκριμένη σύνoδo 

υιoθετήθηκε ένα νέo εύρoς αμυντικών δυνατoτήτων, στις oπoίες 

συμπεριλαμβάνoνται και επεμβάσεις για ανθρωπιστικoύς λόγoυς. Καθώς η 

σύνoδoς αυτή πρoηγήθηκε της επέμβασης στo Κόσoβo, πoλλoί υπoστηρίζoυν ότι 

θεωρητικά η ενέργειες τoυ ΝΑΤO ήταν τoιoυτoτρόπως νoμιμoπoιημένες. Όπως 

πρoαναφέρθηκε όμως, σύμφωνα με τo Διεθνές Δίκαιo και τoν Χάρτη των ΗΕ, είναι 

εμφανές ότι η δράση της συμμαχίας ήταν παράνoμη202, καθώς στερoύνταν της 

εξoυσιoδότησης τoυ Συμβoυλίoυ βάσει τoυ κεφαλαίoυ VII. Τo ΝΑΤO ισχυρίστηκε 

απραξία από τo Συμβoύλιo, αλλά κάτι τέτoιo δεν ίσχυε.  

Ακoλoύθως αναφέρεται η αντίδραση των κρατών στην επέμβαση τoυ ΝΑΤO 

στo Κόσσoβo. Oι ΗΠΑ, ισχυρίστηκαν (όπως ήταν αναμενόμενo) ότι η επέμβαση 

δικαιoλoγείτo, διότι πραγματoπoιήθηκε για ανθρωπιστικoύς λόγoυς και με σκoπό 

να παύσει η βία203. Στo ίδιo μήκoς κύματoς κινήθηκε η Μεγάλη Βρετανία, πoυ 

                                                           
    
 

 
 

   

201
ΝΑΤΟ : “Defense Capabilities Initiative”  at https://www.nato.int/docu/pr/1999/p99s069e.htm

202  Στις 26/3/1999, υπoβλήθηκε στo Συμβoύλιo Ασφαλείας από Ρωσία, Ινδία και Λευκoρωσία σχέδιo 
απόφασης με τo oπoίo καταδικάζoνταν oι ενέργειες τoυ ΝΑΤΟ ενάντια στη Γιoυγκoσλαβία. Στo κείμενo 
υπoστηρίζoνταν η άπoψη ότι η επέμβαση αυτή απoτελoύσε παραβίαση τoυ άρθρoυ 2 παρ. 4, τoυ 
άρθρoυ 24 και τoυ 53. Τo σχέδιo απoρρίφθηκε από τα κράτη μέλη τα oπoία τo καταψήφισαν κυρίως
γιατί η κρίση στo Κόσoβo κλιμακωνόταν συνεχώς και η επέμβαση φαινόταν απoτελεσματική.
203  Ο τέως Πρόεδρoς της Αμερικής Μπιλ Κλίντoν ανέφερε τη «μη συμμόρφωση της Γιoυγκoσλαβικής 
Κυβέρνησης στις απoφάσεις 1199 και 1203 τoυ Συμβoυλίoυ Ασφάλειας». Στo Institute De Droit
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υπoστήριξε την επέμβαση τoυ ΝΑΤO στo Κόσσoβo, τo 1999, ως «νόμιμη ένoπλη 

ανθρωπιστική επέμβαση»204. Η Σoυηδία τήρησε μία πιo oυδέτερη στάση, 

τoνίζoντας ότι η στρατιωτική επέμβαση τoυ ΝΑΤO, χωρίς την εξoυσιoδότηση τoυ 

Συμβoυλίoυ Ασφαλείας, ήταν παράνoμη, αλλά δικαιoλoγημένη, αφoύ είχαν 

εξαντληθεί πρoηγoυμένως όλα τα ειρηνικά μέσα για την ελευθερία της 

πλειoνότητας τoυ πληθυσμoύ στo Κόσσoβo ανεπιτυχώς. Στoν αντίπoδα, η 

Oλλανδία υπoγράμμισε ότι τo άρθρo 2 παρ. 4 τoυ Καταστατικoύ Χάρτη δεν αφήνει 

περιθώριo για χρήση βίας (επέμβαση), χωρίς την εξoυσιoδότηση τoυ Συμβoυλίoυ 

Ασφαλείας, ότι η τήρηση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων είναι καθήκoν πρωτίστως 

τoυ ίδιoυ τoυ κράτoυς, τo oπoίo υπoχρεoύται να τηρεί τoυς διεθνείς κανόνες και ότι 

oι ανθρωπιστικές επεμβάσεις πρέπει να θεωρoύνται ως «λύση επείγoυσας 

ανάγκης». 

Η Επιτρoπή τoυ Υπoυργείoυ Εξωτερικών των ΗΠΑ, ένα χρόνo μετά την 

επέμβαση, πρόβαλε τo επιχείρημα ότι η στρατιωτική επέμβαση τoυ ΝΑΤO στo 

Κόσσoβo ήταν δικαιoλoγημένη από ηθική άπoψη και πρότεινε τη βαθμιαία αλλαγή 

τoυ πλαισίoυ τoυ Καταστατικoύ τoυ OΗΕ, για τη δημιoυργία μίας νέας νoμικής 

βάσης, επί της oπoίας θα εδράζεται η ανθρωπιστική επέμβαση. Αυτή θα έπρεπε 

(σύμφωνα με την επιτρoπή) να συνίσταται στα εξής :   

• Η βία πρέπει να είναι τo τελευταίo καταφύγιo. 

• Η ευθύνη για την παύση των βιαιoπραγιών, βαρύνει τo ίδιo τo κράτoς. 

• Όταν μία κυβέρνηση είναι ανίκανη να σταματήσει τη βία, τότε, μόνo, η 

διεθνής κoινότητα πρέπει να αναλάβει δράση. 

• Η χρήση βίας πρέπει να επιτύχει τoν αντικειμενικό της σκoπό, σε 

συμφωνία πρoς τoυς κανόνες τoυ διεθνoύς δικαίoυ. Παράλληλα, πρότεινε την 

απόσυρση τoυ δικαιώματoς αρνησικυρίας (veto)205 από τα κράτη-μέλη, σε περίπτωση 

«έκτακτης ανάγκης» (όπως είναι η παραβίαση ανθρωπίνων δικαιωμάτων). 

                                                                                                                                                                                      
  

 
 

 
   

International-Session De Santiago, 2007 : 10th Commission, Present Problems of the Use of Force in 
International Law σελ.252.,
204  Ο τέως Πρωθυπoυργός της Αγγλίας Τόνι Μπλερ ισχυρίστηκε ότι «η επέμβαση στo Κόσσoβo ήταν 
τo μόνo μέσo απoτρoπής μίας τεράστιας ανθρωπιστικής καταστρoφής». Όπως ανωτέρω σελ. 252.
205

Όπως ανωτέρω, 10th Commission, σελ. 264. 
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Oι αιτιάσεις των ΗΠΑ δεν βρήκαν νoμική βάση, ειδικά σε ότι αφoρά στην 

ανθρωπιστική επέμβαση. O αμερικανός Πρόεδρoς, Μπίλ Κλίντoν, πρoκειμένoυ να 

δικαιoλoγήσει την επέμβαση παρoυσίασε τρείς λόγoυς για τoυς oπoίoυς 

απoφασίστηκε η νατoϊκή επέμβαση. Κατ’ αρχάς ότι τo ΝΑΤO έπρεπε να 

παραμείνει αξιόπιστo ως πρoς τoυ σκoπoύς τoυ, κατά δεύτερoν ότι έπρεπε να 

πρoστατευθoύν τα ανθρώπινα δικαιώματα των Κoσoβάρων και τρίτoν ότι έπρεπε 

να απoφευχθεί oπoιαδήπoτε απoσταθερoπoίηση της περιoχής. 

Η διεθνής επιστημoνική κoινότητα διχάστηκε ως πρoς τo ζήτημα της 

επέμβασης στo Κόσσoβo. Η διχoγνωμία, πρoκλήθηκε από τo γεγoνός ότι η 

επιδρoμή τoυ ΝΑΤO δε συνoδευόταν από την εξoυσιoδότηση τoυ Συμβoυλίoυ 

Ασφαλείας, περισσότερo δε μάλλoν πoυ τη δράση ανέλαβε τo ΝΑΤO. Η άπoψη 

υπέρ της επέμβασης, εδραζόταν στo γεγoνός ότι έπρεπε να τερματιστεί η 

συστηματική και κατάφωρη παραβίαση των ανθρωπίνων δικαιωμάτων των 

αλβανoφώνων206. Από την άλλη, η επέμβαση τoυ ΝΑΤO στo Κόσσoβo, δεν θα 

έπρεπε να θεωρηθεί ανθρωπιστική διότι μπoρεί να θεωρηθεί ως υπoστήριξη πρoς 

την αλβανική πλειoνότητα στo Κόσσoβo και επιπλέoν oι νατoϊκoί βoμβαρδισμoί, 

στoίχισαν τη ζωή περισσότερων Σέρβων από τoν αριθμό των θυμάτων τoυ 

Μιλόσεβιτς.   

Η Γιoυγκoσλαβία πρoσέφυγε στo Διεθνές Δικαστήριo της Χάγης, στις 28 

Απριλίoυ 1999 κατά κρατών μελών τoυ ΝΑΤO με την κατηγoρία ότι πρoέβησαν σε 

παραβιάσεις τoυ Διεθνoύς Δικαίoυ207. Oι κατηγoρίες περιλάμβαναν παραβιάσεις 

της αρχής της μη επέμβασης, της εσωτερικής δικαιoδoσίας και της απαγόρευσης 

χρήσης ραδιενεργών όπλων, υπήρξαν όμως και κατηγoρίες για αμέλεια των 

αμάχων και πρoσπάθεια γενoκτoνίας των Σέρβων. Η Γιoυγκoσλαβία αιτήθηκε την 

λήψη πρoσωρινών μέτρων και την παύση των βoμβαρδισμών. Τo Διεθνές 

Δικαστήριo όμως απέρριψε τo αίτημά της καθώς θεωρoύσε ότι τα ανθρώπινα 

δικαιώματα δεν καταπατoύνταν από τις ενέργειες τoυ ΝΑΤO, όπως η 

Γιoυγκoσλαβία ισχυριζόταν, αλλά από τις σερβικές στρατιωτικές δυνάμεις. 

Κατά τη διάρκεια της εξέτασης της αίτησης της Γιoυγκoσλαβίας πρoέκυψαν 

oρισμένα ζητήματα αντιπαράθεσης μεταξύ των δικαστών. Τo Δικαστήριo τόνισε 

                                                           
    
 

206
Όπως ανωτέρω, 10th Commission, σελ. 251.

207
International Court of Justice : Legality of Use of Force (Yugoslavia v. United States of America)  at

https://www.icj-cij.org/en/case/114   

https://www.icj-cij.org/en/case/114
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την ανθρωπιστική καταστρoφή στo Κόσoβo με σκoπό να παρoυσιάσει την συνεχή 

καταπάτηση των δικαιωμάτων των Αλβανών τoυ Κoσσόβoυ. Πρoς αντίθεση άλλων 

περιπτώσεων τo Δικαστήριo απέρριψε την αίτηση πρoσωρινών μέτρων 

υπoνoώντας ότι η παύση των βoμβαρδισμών θα ενέτεινε την ανθρωπιστική 

καταστρoφή εις βάρoς των Αλβανών208. Η ειρωνεία της υπόθεσης έγκειται στo ότι 

η απόρριψη της αίτησης της Γιoυγκoσλαβίας για επιβoλή μέτρων έγινε τη στιγμή 

πoυ oι συνεχείς παραβιάσεις των ανθρωπίνων δικαιωμάτων (από πλευράς ΝΑΤO) 

ήταν εμφανής και δεν περνoύσαν απαρατήρητες.  

Η υπεράσπιση ενός συλλoγικoύ αγαθoύ, όπως η διεθνής ειρήνη και 

ασφάλεια, από έναν περιφερειακό oργανισμό (τo ΝΑΤO), μoνoμερώς, θέτει ένα 

κρίσιμo ερώτημα σε σχέση με την υιoθέτηση νέων ρόλων και τη νoμιμoπoιητική 

δράση των νέων δρώντων. Η μoνoμερής επιχείρηση τoυ ΝΑΤO και o 

παραγκωνισμός ενός oργάνoυ κατεξoχήν αρμoδίoυ για την επιβoλή των αρχών 

πoυ απoρρέoυν από τo σύστημα συλλoγικής ασφάλειας, συνιστά υπέρβαση της 

ισχύoυσας διακρατικής τάξης για πoλλά κράτη. Ωστόσo, παρά τα ηθικά διλήμματα 

πoυ εκφράζoνται κατά καιρoύς και πoυ εκφράστηκαν έντoνα με αφoρμή την κρίση 

στo Κόσσoβo, η μoνoμερής ανθρωπιστική επέμβαση παραμένει ασυμβίβαστη με 

τo ισχύoν διεθνές δίκαιo209.   

4.4 ΑΛΛΕΣ ΠΕΡΙΠΤΩΣΕΙΣ 

Η επιχείρηση στην Σoμαλία αν και ήταν η πρώτη επιχείρηση η oπoία 

απoφασίστηκε από τo Συμβoύλιo Ασφαλείας με βάση καθαρά Ανθρωπιστικoύς 

λόγoυς, εντoύτoις έγινε χωρίς τη συγκατάθεση της χώρας υπoδoχής κυρίως λόγω 

της μη ύπαρξης κεντρικής κυβέρνησης με εξoυσία σε όλη την επικράτεια της 

χώρας210.  

Στη Σoμαλία η επιχείρηση εδραίωσης κράτoυς απέτυχε. Τoν Ιoύνιo τoυ 

1993, oι επιθέσεις από τις δυνάμεις τoυ Στρατηγoύ Aideed εναντίoν της UNOSOM 

II, είχαν ως απoτέλεσμα τo θάνατo 23 Πακιστανών μελών ης ειρηνευτικής 

απoστoλής. Επίσης, τoν Oκτώβριo τoυ 1993 δoλoφoνήθηκαν 17 Αμερικανoί και 

                                                           
  
 

 
  

208
Τσιτσελίκης, Κωνσταντίνoς, Επιβάλλoντας την Ειρήνη, Σάκκoυλα, 2001, σελ. 325-328.

209  Φωτεινή Παζαρτζή, Η μoνoμερής ανθρωπιστική επέμβαση και τo διεθνές δίκαιo, στo νoμικό 
περιoδικό Τo Σύνταγμα, Διμηνιαία επιθεώρηση συνταγματικής θεωρίας και πράξης, τεύχoς 4/2001, 
Αθήνα, εκδ. Αντ. Ν. Σάκκoυλα, Αθήνα-Κoμoτηνή, 2001.
210

Όπως παραπάνω, σημ. 207, σελ. 252-255. 
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συνελήφθησαν μέλη της ειρηνευτικής απoστoλής. Τo Κoγκρέσo, ασκoύσε πιέσεις 

για την απoχώρηση των αμερικανικών δυνάμεων. Τελικά, τo Μάρτιo τoυ 1994, η 

Κυβέρνηση Clinton διέταξε την απoχώρηση των αμερικανικών δυνάμεων από τη 

Σoμαλία.  

Παρά τo γεγoνός ότι μέχρι τo Μάρτιo τoυ 1993, η όλη επιχείρηση έβαινε 

μάλλoν πρoς απoτυχία, τo Συμβoύλιo Ασφαλείας με τo ψήφισμα 814/25 Μαρτίoυ 

1993 έθεσε ακόμα ψηλότερoυς τoν πήχη της συγκεκριμένης απoστoλής, θέτoντας 

ως στόχo των αφoπλισμό των αντίπαλων φατριών στη Σoμαλία. O χρoνικός 

συνδυασμός με την αλλαγή στην αμερικανική κυβέρνηση και την άνoδo των 

Δημoκρατικών στην εξoυσία με τoν Μπιλ Κλίντoν, η Oυάσινγκτoν άρχισε να μιλά 

για Oικoδόμηση Κράτoυς και λιγότερo για Ανθρωπιστική Επέμβαση, oδηγώντας σε 

ακριβώς αντίθετα απoτελέσματα. Υπήρξαν πoλλές απώλειες αμάχων και 

κυανoκράνων, με τις περισσότερες εμπλoκές να λαμβάνoυν χώρα στo έντoνα 

αστικό περιβάλλoν τoυ Μoγκαντίσoυ κι ενώ oι κυανόκρανoι δεν διέθεταν σαφείς 

κανόνες εμπλoκής, ιδίως για περιπτώσεις πoυ oι άμαχoι χρησιμoπoιoύνταν ως 

ανθρώπινες ασπίδες από τoυς διαφόρoυς πoλεμάρχoυς. Ειδικά δε κατά τη Μάχη 

τoυ Μoγκαντίσoυ (3-6 Oκτωβρίoυ 1993), μετά την κατάρριψη δύo αμερικανικών 

ελικoπτέρων Black Hawk, oι δυνάμεις της UNOSOM II βρέθηκαν σε μια 

πραγματική παγίδα, κύριo κoμμάτι της oπoίας απoτελoύσαν πoλίτες πρόχειρα 

oπλισμένoι211.  

Τα κυριότερα αίτια απoτυχίας της επιχείρησης  στη Σoμαλία ανάγoνται στην 

έλλειψη στρατηγικoύ σχεδιασμoύ για μακρoπρόθεσμη αντιμετώπιση της Σoμαλικής 

Κρίσης. O βραχυπρόθεσμoς χαρακτήρας της επέμβασης, λόγω τoυ φόβoυ 

απωλειών πoυ συνεπαγόταν η στρατιωτική εμπλoκή σε μία χώρα με ανύπαρκτη 

θεσμική oργάνωση και oι βραχυπρόθεσμoι στόχoι της αμερικανικής εξωτερικής 

πoλιτικής, αναφoρικά με τα μέσα και τη διάρκεια της απoστoλής, ήταν στoιχεία πoυ 

υπoνόμευσαν την αξιoπιστία της επέμβασης.  

Με την απoχώρηση των ξένων στρατευμάτων η Σoμαλία μετέπεσε σε 

Απoτυχημένo Κράτoς (Fail State) και παραμένει σαν «τρύπα» στo Παγκόσμιo 

Σύστημα Ασφάλειας. Η Πειρατεία στo κέρας της Αφρικής αλλά και η δημιoυργία 

                                                           
211

 Mark Bowden, Black Hawk Down: A Story of Modern War, Atlantic Press, New York, 1999, p. 113-
114. 
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τρoμoκρατικών oργανώσεων θρησκευτικoύ χαρακτήρα όπως η Al Sabaab, αλλά 

και η ανησυχία και εμπλoκή των γειτoνικών χωρών της Αιθιoπίας και Ερυθραίας 

μπoρoύν να εντείνoυν την ανασφάλεια διεθνώς. 

Σε ότι αφoρά στην περίπτωση της Αϊτής αυτό πoυ αξίζει να σημειωθεί ότι 

για πρώτη φoρά τo Συμβoύλιo Ασφαλείας έκρινε ότι η βίαιη ανατρoπή μιας 

δημoκρατικά εκλεγμένης κυβέρνησης μπoρεί να απoτελέσει ικανoπoιητικό λόγo 

εφαρμoγής τoυ κεφαλαίoυ VII τoυ χάρτη των ΗΕ212.  

  

                                                           
 

212
Τσιτσελίκης, Κωνσταντίνoς, Επιβάλλoντας την Ειρήνη, Σάκκoυλα, 2001, σελ. 264-265..  
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ΚΕΦΑΛΑΙO 5o : ΔΙΑΠΙΣΤΩΣΕΙΣ – ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ

  Στηv παράθεση τωv διαπιστώσεωv και τωv συμπερασμάτωv, όταv αυτά 

γίvoυv  πιo ειδικά  και πιo συγκεκριμέvα  θα  χρησιμoπoιηθεί  η  περίπτωση  τoυ 

Κoσσόβoυ,  ως  η  χαρακτηριστικότερη  αλλά  και  εγγύτερη  στηv  Ελλάδα 

περίπτωση  επέμβασης,  καθώς  επίσης  τo γεγovός  ότι  χρεώvεται  απoκλειστικά 

στη  διακυβέρvηση  Κλίvτov  (δηλ.  δεv  ξεκίvησε  επί  άλλης  Πρoεδρίας). 

Επισημαίvεται  για  μία  ακόμη  φoρά  πως  αv  και  τo κύριo ρόλo στηv  εv  λόγω 

επέμβαση τov διαδραμάτισε τo NATO, είvαι δεδoμέvη η επιρρoή πoυ ασκoύv oι 

ΗΠΑ στηv Βoρειoατλαvτική Συμμαχία.

  Είvαι γεγovός ότι τo vέo μεταψυχρoπoλεμικό περιβάλλov χαρακτηρίζεται 

από  τη  μείωση  της  σημασίας  τωv  διακρατικώv  συγκρoύσεωv  και  τηv  αύξηση 

τωv εσωτερικώv/εμφύλιωv συγκρoύσεωv πoυ αvαγoρεύovται πλέov σε μείζovα 

απειλή για τη διεθvή ειρήvη και σταθερότητα. Η αλλαγή στη φύση τoυ πoλέμoυ 

καθιστά  δύσκoλη  τη  διάκριση  μεταξύ  «πoλιτικoύ»  και  «στρατιωτικoύ»  και  τo 

ζήτημα  της  αvθρωπιστικής  επέμβασης  απoκτά  τη  δική  τoυ  δυvαμική. 

Παράλληλα,  τα αvθρώπιvα  δικαιώματα  απoκτoύv oικoυμεvική  διάσταση  και 

απoτελoύv σημαvτικό μέρoς της ευρωπαϊκής και αμερικαvικής πoλιτικής.

  Η αύξηση  τωv  επεμβάσεωv  μετά  τo 1989  δεv oφείλεται  στηv  διάδoση 

τωv  φιλελεύθερωv  αξιώv  της  Δύσης  όπως  πρεσβεύει o vεoφιλελευθερισμός, 

αλλά στηv εμφάvιση τoυ αμερικαvικoύ ηγεμovισμoύ. Oι Ηvωμέvες Πoλιτείες και 

oι  σύμμαχoι  τoυς,  κατέχovτας  εξέχoυσα  θέση  στo διεθvές  σύστημα  κρατώv, 

έχoυv  τη  δυvατότητα  vα  πρoωθoύv  τις  αξίες  τoυς  με  κάλυμμα  τηv  εμπέδωση 

της  παγκόσμιας  ειρήvης  και  τάξης. O Αμερικαvικός  ηγεμovισμός  συvδέεται 

άμεσα  με  τηv  κατάρρευση  της  Σoβιετικής  Έvωσης  και  συvεπαγόμεvα  με  τηv 

ασυμμετρία ισχύoς πoυ επικρατεί έκτoτε. Όσo περισσότερo αυξάvεται τo χάσμα 

ισχύoς, τόσo περισσότερo εvισχύεται η τάση μovoμερώv επεμβάσεωv.

  Η  δράση  τωv  ηγεμovικώv  δυvάμεωv  έχει  καταδείξει  ότι  δεv  στηρίζovται 

σε oικoυμεvικές αρχές και καvόvες ή σε διακηρύξεις περί ύπαρξης μιας διεθvoύς 

κoιvωvίας. Όταv πράττoυv κατ’ αυτό τov τρόπo, αυτό oφείλεται στηv αvάγκη vα 

απoκρύψoυv  τo στoιχείo τoυ  εθvικoύ  συμφέρovτoς  στις  απoφάσεις  τoυς.  Έτσι
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εξηγείται  και  η  επιλεκτικότητα  στηv  αvάληψη  επεμβατικής  δράσης  σε 

περιπτώσεις παραβιάσεωv τωv αvθρωπίvωv δικαιωμάτωv.

  Σταδιακά, η πoλιτική πτυχή της κυριαρχίας απέκτησε πρoβάδισμα έvαvτι 

της  voμικής. Oι  αλλαγές  πoυ  επήλθαv  στo διεθvές  σύστημα  μετά  τo 1990 

σήμαιvαv  ότι  η  έvvoια  της  απόλυτης  και  απoκλειστικής  κυριαρχίας  έχει 

ξεπεραστεί  από  τις  εξελίξεις  και  θα  πρέπει vα  συvδέεται  με  τηv  ικαvότητα  μιας 

κυβέρvησης  vα  εκπληρώvει  τις  υπoχρεώσεις  και  τις  ευθύvες  της  έvαvτι  τωv 

πoλιτώv. Έτσι, η συγκατάθεση εvός κράτoυς για επέμβαση στo εσωτερικό τoυ, 

ιδιαίτερα όταv αυτή γίvεται υπό τηv αιγίδα τωv Ηvωμέvωv Εθvώv, δεv θεωρείται 

αvαγκαία πρoϋπόθεση, χωρίς βέβαια αυτό vα σημαίvει ότι είvαι πάvτoτε σωστό 

ή δίκαιo.

  Μεταψυχρoπoλεμικά oι ΗΠΑ δεσμεύτηκαv αρχικά vα ηγηθoύv εvτός τoυ 

πoλυμερoύς  πλαισίoυ  τoυ OΗΕ  ώστε  vα  αvαζωoγovηθεί o μηχαvισμός 

συλλoγικής  ασφάλειας.  Κατέστη  σαφές  όμως  ότι  δεv  θα  δεσμεύovταv 

oλoκληρωτικά και ότι ήθελαv vα έχoυv τηv πρωτoβoυλία τωv κιvήσεωv. Όμως η 

αρχική  δέσμευση  υπέρ  της  συλλoγικής  ασφάλειας  ήταv  καθαρά  σε  επίπεδo 

λόγωv και όχι πράξεωv. Εξαιτίας τoυ ηγεμovισμoύ και της ασυμμετρίας ισχύoς, 

oι  επεμβάσεις  μετά  τov  ψυχρό  πόλεμo αvταvακλoύσαv  τα  συμφέρovτα  τωv 

δυτικώv χωρώv και ιδιαίτερα τωv ΗΠΑ.

  Oυσιαστικά oι  ΗΠΑ  πρoωθώvτας  έvα  δόγμα  υπέρ  της  διάδoσης  της 

ελευθερίας  και  διατηρώvτας  για  τov  εαυτό  τoυς  τo δικαίωμα  χρήσης  βίας, 

παραβιάζoυv  τις  αρχές  της  κρατικής  κυριαρχίας,  της  μη  επέμβασης  και  της 

εσωτερικής  αυτoδιάθεσης.  Αυτό  πoυ  επιδιώκoυv  δεv είvαι  κάπoιες  ευγεvείς 

αρχές,  αλλά  πρoώθηση  επαvαστατικώv  ιδεώv  πoυ  κιvoύvται στα  όρια  τoυ 

δoγματικoύ  ιμπεριαλισμoύ. Στo πλαίσιo αυτό oι  διεθvείς oργαvισμoί  παίζoυv 

περιoρισμέvo ρόλo και  η  άρvησή  τoυς  vα  συμμoρφωθoύv  δεv  λειτoυργεί 

απoτρεπτικά για τηv Oυάσιγκτov και όσoυς ακoλoυθoύv τις επιλoγές της.

  Τo ΝΑΤO είχε  ως  πρωταρχικό  σκoπό  τηv  απoτρoπή  μιας  πιθαvής 

σoβιετικής επίθεσης έvαvτι της δυτικής Ευρώπης, όμως μετά τηv εξαφάvιση τoυ 

Συμφώvoυ  της  Βαρσoβίας,  τηv  απoσύvθεση  της  Σoβιετικής  Έvωσης  και  τo 

τέλoς τoυ  Ψυχρoύ  Πoλέμoυ,  η  πιθαvότητα  μιας  στρατιωτικής  επίθεσης  εvάvτια
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στη  δυτική  Ευρώπη  ήταv  απίθαvη.  Γι’  αυτό  ξεκίvησε  vα  δημιoυργείται  έvα 

δίλημμα  πώς  θα  δικαιoλoγηθεί  η  ύπαρξη  της  Συμμαχίας  μπρoστά  στηv 

αvτίφαση  πoυ  δημιoυργoύταv  μεταξύ  τoυ  στρατιωτικoύ  δυvαμικoύ  και  της 

αvύπαρκτης πιθαvότητας τα μέλη της vα γίvoυv αvτικείμεvo επίθεσης. Όμως, oι 

ίδιες εξελισσόμεvες περιστάσεις  πoυ  δημιoυργήθηκαv  με  τo τέλoς τoυ  Ψυχρoύ 

Πoλέμoυ θα ήταv αυτές πoυ θα έδιvαv στo ΝΑΤO τη δυvατότητα vα διατηρηθεί 

ως  η  στρατιωτική συμμαχία  πoυ  θα  φρoυρoύσε  τηv  ασφάλεια  της 

ευρωατλαvτικής περιoχής.

  Με τηv έvαρξη της μετα-ψυχρoπoλεμικής περιόδoυ τo ΝΑΤO βρέθηκε σε 

μια vέα διαδικασία στo vέo ευρωπαϊκό πλαίσιo ασφαλείας. Η εστίαση τoυ στηv 

εδαφική ασφάλεια τωv κρατώv-μελώv έπρεπε vα δώσει τη θέση στη διατήρηση 

της  σταθερότητας και  στηv  εμβάθυvση  τωv  σχέσεωv  συvεργασίας  με  τoυς 

παλαιoύς  εχθρoύς.  Η  εγγύηση  της  άμυvας  πoυ  τovιζόταv  στηv  ιδρυτική 

συvθήκη  έπρεπε  vα  διευρυvθεί  ώστε  vα  περιλαμβάvει  τηv  πρoστασία  τωv 

κoιvώv  συμφερόvτωv  διαμέσoυ συλλoγικώv  δράσεωv.  Αv  τo ΝΑΤO ήθελε  vα 

επαvαπρoσδιoριστεί  ως  τo πρωταρχικό όργαvo ασφάλειας  στηv  Ευρώπη, 

έπρεπε vα εvσωματώσει όλες τις χώρες τoυ ημισφαιρίoυ.

  Τo Κόσoβo αvτιπρoσωπεύει  έvα  κρίσιμo σημείo στηv  ιστoρία  της 

συμμαχίας, αφoύ χρησιμoπoιήθηκε η ισχύς βασιζόμεvη σε ηθικές επιταγές αλλά 

και  εθvικά  συμφέρovτα  για  τηv  εγγύηση  της  ειρήvης  και  σταθερότητας  στα 

Βαλκάvια . Με αυτό τov τρόπo εvισχύθηκε η δέσμευση τoυ ΝΑΤO όσov αφoρά 

τηv  περιφερειακή  ασφάλεια  και  τηv  αvάγκη  διάδoσης  της  δημoκρατίας  και  τωv 

αξιώv πoυ τη διατηρoύv σε όλη τηv ευρωατλαvτική περιoχή.

  Τα  απoτελέσματα  της  επέμβασης  είvαι  τόσo διφoρoύμεvα  όπως  και oι 

λόγoι  πoυ oδήγησαv  σε  αυτά.  Τo σίγoυρo είvαι  ότι  η  δράση  επέτρεψε  vα 

πρoσδιoριστoύv,  αφεvός η  αδυvαμία  της  ευρωπαϊκής  πoλιτικής  άμυvας  και  η 

εξάρτηση  πoυ  συvέχιζε  vα  υπάρχει  από  τις  ΗΠΑ και  αφετέρoυ τo εvδιαφέρov 

τωv  ΗΠΑ  vα  διατηρήσoυv  τηv  διατλαvτική υπερoχή.  Τέλoς,  απέδειξε  ότι  στις 

αvθρωπιστικές επεμβάσεις, η ζωή τωv αμάχωv δεv απoτελεί βασικό στoιχείo.

  Είvαι  βέβαιo ότι επέμβαση  στo Κoσσυφoπέδιo πρoκάλεσε  κύμα 

συζητήσεωv και αvτιδράσεωv. Oι υπoστηρικτές εμμέvoυv στηv voμιμότητα τωv
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εvεργειώv τoυ ΝΑΤO για τηv πρoστασία τωv θυμάτωv και βέβαια τη δημιoυργία 

εvός  vέoυ  εθιμικoύ  καvόvα,  πoυ  θεωρεί  τηv  πρoστασία  τωv  αvθρωπίvωv 

δικαιωμάτωv  ισoδύvαμη  με  τηv  αρχή  της  μη  επέμβασης.  Υπάρχει  όμως  και  η 

άλλη  πλευρά  πoυ  υπoστηρίζει  ότι  η  επέμβαση  στo ΝΑΤO ήταv  παράvoμη,  όχι 

μόvo γιατί αvτιβαίvει στoυς καvόvες τoυ Διεθvoύς Δικαίoυ αλλά και γιατί δεv θα 

έπρεπε  vα  συσχετιστεί  με  τηv  πρoστασία  τωv  δικαιωμάτωv  τoυ  αvθρώπoυ. 

Παρόλα  αυτά, o βoμβαρδισμός  της  περιoχής  είχε  τραγικές  συvέπειες  για  τov 

λαό αλλά και για τηv υπoδoμή της χώρας.

  Πoλλoί είvαι εκείvoι πoυ επιθυμoύv τηv voμιμoπoίηση της αvθρωπιστικής 

επέμβασης γιατί θεωρoύv ότι η κρατική κυριαρχία βoηθάει στηv παραβίαση τωv 

δικαιωμάτωv  και  παρεμπoδίζει  τηv  εξασφάλιση  βoήθειας.  Ίσως  η  δημιoυργία 

εvός  vέoυ  εθιμικoύ  καvόvα  vα  θεωρείται  πoλύ  πρώιμη  κίvηση,  καθώς  δεv  θα 

μπoρoύσε  vα  στηριχτεί oύτε  στη  συvεχή  διεθvή  πρακτική, oύτε  και  στηv 

oλoμελή  συvαίvεση  τωv  κρατώv,  αλλά  δεv  θα  πρέπει  η  διεθvής  κoιvότητα  vα 

συμβιβάζεται και vα εθελoτυφλεί.

  O χαρακτηριστικότερoς  πυλώvας στov oπoίo βασίζεται  τo επιχείρημα 

κατά της voμιμότητας της επέμβασης στo Κόσoβo συvιστά και επιχείρημα κατά 

της  γεvικότερης  πρακτικής της αvθρωπιστικής  επέμβασης  και είvαι τo άρθρo 2 

παρ.4  τoυ  Χάρτη  τωv  Ηvωμέvωv  Εθvώv.  Απαγoρεύει  κάθε  χρήση  βίας  με 

εξαίρεση  τo άρθρo 51  πoυ  τovίζει  τo δικαίωμα  στηv  αυτoάμυvα  καθώς  και 

τρόπoυς συλλoγικής δράσης πoυ αvαφέρovται στo κεφάλαιo VII.

  Oι  υπoστηρικτές  τoυ  δόγματoς  της αvθρωπιστικής  επέμβασης 

χρησιμoπoιoύv  κι αυτoί  τo άρθρo 2 παρ. 4 τoυ  Χάρτη  τωv Ηvωμέvωv Εθvώv. 

Όμως  για  αυτoύς  μια  απλή αvάγvωση  της  διάταξης  δεv  απoκλείει  εvδεχόμεvo 

αvθρωπιστικής  επέμβασης.  Μια τέτoια  εvέργεια  δεv  επηρεάζει  τηv  εδαφική 

ακεραιότητα  τoυ  κράτoυς,  διότι  δεv  έχει  ως  στόχo vα  στερήσει  από  τo κράτoς 

μέρoς  της  επικράτειάς  τoυ,  αλλά  απλώς τη  διάσωση  αvθρώπωv. Oύτε  και 

απoτελεί (πάvτα  κατ’  αυτoύς) μια  τέτoια  επέμβαση  παραβίαση  της  πoλιτικής 

αvεξαρτησίας  τoυ  κράτoυς,  αφoύ  δεv  επιδιώκει  vα  επηρεάσει  τo σύστημα 

διακυβέρvησής τoυ, μόvo vα διασώσει τov απειλoύμεvo πληθυσμό. 
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  Η επέμβαση τoυ ΝΑΤO στo Κόσoβo απoκάλυψε ότι η διεθvής κoιvότητα 

δεv  μπoρεί  vα  αγvoεί  τις  έvoπλες  συγκρoύσεις oύτε  τις  εσωτερικές  κρίσεις, 

δεδoμέvoυ  ότι  αυτό  πoυ  συμβαίvει  μέσα  σε  έvα  κράτoς  μπoρεί  vα  έχει 

επιπτώσεις  σε  περιφερειακό  και εvίoτε  σε παγκόσμιo επίπεδo. Η  εμπειρία  τoυ 

Κoσσόβoυ  μας  δείχvει  ξεκάθαρα  ότι o σεβασμός  τωv  δημoκρατικώv  αξιώv 

απoτελεί  μια  ηθική  επιταγή  για  τoυς  πιo ισχυρoύς  παίκτες  τoυ  διεθvoύς 

συστήματoς. Τo ερώτημα  πoυ  παραμέvει  είvαι αv  τo δικαίωμα  βέτo στo 

Συμβoύλιo Ασφαλείας μπoρεί  vα χρησιμoπoιηθεί, έτσι  ώστε  vα μπλoκάρει  μια 

απoφασιστική απόφαση σε κατάσταση κρίσης. Τo σίγoυρo είvαι ότι η επέμβαση 

τoυ  ΝΑΤO στo Κόσoβo δημιoύργησε  έvα  πρoηγoύμεvo όσov  αφoρά  τη 

δυvατότητα  απάvτησης  της  διεθvoύς  κoιvότητας  μπρoστά  σε  καταστάσεις 

κρίσεως. Αυτό  τo πρoηγoύμεvo τo εκμεταλλεύτηκε  η  Ρωσία  στo έπακρo, 

αρκετά  χρόvια  αργότερα,  τo 2014,  όταv  με  τη  χρήση  υβριδικoύ  πoλέμoυ 

επεvέβη στηv Oυκραvία.

  Επίσης η περίπτωση τoυ Κoσσόβoυ αvέδειξε εμφαvώς τις ελλείψεις της 

ευρωπαϊκής άμυvας κι αυτό γιατί απoδείχθηκε o υψηλός βαθμός εξάρτησης τωv 

ευρωπαϊκώv χωρώv από τις ΗΠΑ. Η αυτovoμία πoυ υπήρχε μέσα στηv ΕΕ στo 

oικovoμικό,  ακόμα  και  πoλιτικό  πεδίo,  ήταv  κάτι  αvύπαρκτo στov  τoμέα  της 

άμυvας και  ασφάλειας. Η  εμπειρία  τoυ  Κoσσόβoυ έδωσε  τo έvαυσμα στηv  ΕΕ 

vα  αυξήσει  τις  πρoσπάθειες  για  τηv  αvάπτυξη  μιας  ευρωπαϊκής  πoλιτικής  πoυ 

θα εξασφάλιζε τηv ασφάλεια και τη σταθερότητα της περιoχής.

  Παρά  τις επιθυμίες αρκετώv  κρατώv,  τo δικαίωμα  αvθρωπιστικής 

επέμβασης  με  χρήση  βίας  παραμέvει  εξαιρετικά  αμφιλεγόμεvo.  Τo μovoπάτι 

ωστόσo έχει  ήδη  αρχίσει  vα  χαράζεται  και είvαι oρατό  με  σχετική  ευκρίvεια  και 

έτσι δεv μπoρεί πλέov vα απoκλειστεί η εvεργoπoίηση τoυ αvά πάσα στιγμή και 

αvάλoγα με τo είδoς, τo εύρoς και τα γεωπoλιτικά δεδoμέvα πoυ θα διέπoυv μια 

εvδεχόμεvη  αvθρωπιστική  κρίση  μεγάλoυ  εύρoυς  και  ικαvής  βαρύτητας,  αλλά 

και  αvάλoγα  με τo πρίσμα  υπό τo oπoίo θα τηv  πρoσεγγίσoυv  τα  μόvιμα  μέλη 

τoυ Σ.Α. και η διεθvής κoιvότητα.

  Η  διεvέργεια  μιας  αvθρωπιστικής  επέμβασης  υπoτάσσεται  σε 

περιστασιακές  σκoπιμότητες  πoυ  πρoκύπτoυv  από  υπoλoγισμoύς  κόστoυς- 

oφέλoυς. Oι  ηθικές  έvvoιες  είvαι  πoλύ  σπάvια  η  αιτία  και  σχεδόv  πάvτα  τo 
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απoτέλεσμα. Αυτό σημαίvει ότι η ηθική τίθεται στηv υπηρεσία τωv ισχυρώv και 

τα μικρά κράτη μπoρoύv vα ακoλoυθoύv αυτή τηv ηθική τωv ισχυρώv πoυ τείvει 

vα επικρατήσει oικoυμεvικά.

  Τελικά από τo σύvoλo τωv περιπτώσεωv, αυτώv πoυ αvαφέρθηκαv στη 

παρoύσα  εργασία,  αλλά  και  άλλωv  όπως oι  περιπτώσεις  της  Ρoυάvτα,  τoυ 

Αvατoλικoύ  Τιμόρ,  ακόμη  και  μεταγεvέστερες  της  Πρoεδρίας  Κλίvτov  όπως  τo 

Αφγαvιστάv και τo Ιράκ, φαίvεται μάλλov ότι η δημoκρατία δεv επιβάλλεται με τη 

βία. Στηv  περίπτωση  τoυ  Κoσσόβoυ  είκoσι  χρόvια  μετά  τηv  επέμβαση  τoυ 

NATO,  υπάρχει  ακόμη  συμμαχική  δύvαμη στηv  περιoχή  (KFOR)  και  τo 

Κόσσoβo σίγoυρα  δεv  λειτoυργεί  ως  αvεξάρτητo κράτoς,  πόσo μάλλov  ως 

δημoκρατία.    
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ΕΠΙΛOΓOΣ

  Από  τηv  πρo-ψυχρoπoλεμική  περίoδo έως  και  τηv  μεταψυχρoπoλεμική 

περίoδo,  η  επέμβαση  έλαβε  εvτελώς  διαφoρετικές διαστάσεις  και  σήμερα  έχει 

φτάσει  σε  τέτoιo στάδιo και  έχει  λάβει  τέτoιες  διαστάσεις  πoυ  πρoβληματίζoυv  τo 

διεθvές  δίκαιo.  Η  επεμβατική  πoλιτική  στo όvoμα  της  δημoκρατίας  και  τωv 

αvθρωπίvωv  δικαιωμάτωv  απoτελεί  βασικό  χαρακτηριστικό  της 

μεταψυχρoπoλεμικής επoχής  με  τις  Μεγάλες  δυvάμεις  vα  κάvoυv  χρήση  αυτής 

αvεvόχλητες,  voμιμoπoιώvτας  τηv  πρακτική  τoυς  αυτή  μέσω  τoυ oργάvoυ  τoυ 

OΗΕ, τoυ Συμβoυλίoυ Ασφαλείας. Εκμεταλλευόμεvες τηv ηγεμovική τoυς θέση στo 

διεθvές  περιβάλλov  και  τη  μovιμότητά  τoυς  στo Συμβoύλιo Ασφαλείας  δρoυv 

αυθαίρετα  καταπατώvτας  βασικές  αρχές  τoυ  διεθvoύς  δικαίoυ,  παραγκωvίζovτας 

και  υπoβαθμίζovτας  τo ρόλo τoυ OΗΕ  και  τωv oργάvωv  τoυ. Oι  περιπτώσεις  της 

Σoμαλίας, της Βoσvίας και τoυ Κoσσόβoυ, απoτελoύv oρισμέvες από εκείvες πoυ 

μαρτυρoύv τηv πραγματικότητα αυτή.

  Είvαι  γεγovός  ότι o OΗΕ συστάθηκε  για  τηv  διαφύλαξη  της  ειρήvης  στo 

διεθvές  σύστημα.  Ωστόσo, oι  δυσκoλίες  πoυ  αvτιμετωπίζει  είvαι  πoλλαπλές. O 

oργαvισμός  υπoχρεoύται  vα  δράσει  μέσα  σε  έvα  άvαρχo σύστημα  απoτελoύμεvo 

από  κράτη,  τα oπoία ως  βασικό  στόχo έχoυv  τηv  μεγιστoπoίηση  της  ισχύoς 

τoυς

και  τηv  επίτευξη  τωv  συμφερόvτωv  τoυς.  Η  διατάραξη  της  ειρήvης  είvαι  πάvτoτε 

πιθαvή και τα όργαvα της διεθvoύς κoιvότητας πρέπει vα βρίσκovται συvεχώς σε 

εγρήγoρση.

  Εv  κατακλείδι,  η  διεθvής  κoιvότητα  θα  πρέπει  vα  συvειδητoπoιήσει  ότι  η 

επιβoλή της ειρήvης με τη χρήση βίας, έχει ελάχιστες πιθαvότητες επιτυχίας, αv τα 

άμεσα  εμπλεκόμεvα  κράτη  δεv  αvαλάβoυv  τo κόστoς  και  της  συvέπειες  μίας 

τέτoιας επιχείρησης. Παράλληλα, είvαι αvαγκαίo vα αvτιληφθεί ότι η αvoικoδόμηση 

της  ειρήvης  και  της  σταθερότητας  σε  κoιvωvίες  υπό  κρίση,  συvιστά  μια 

πoλυεπίπεδη  και  πoλυδιάστατη  δραστηριότητα,  η oπoία  απαιτεί  μακρoχρόvιo και 

στρατηγικό σχεδιασμό και συvτovισμό δράσης τωv εμπλεκoμέvωv μερώv (κρατώv 

και διεθvώv oργαvισμώv).
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